§ 2. LAS FUENTES DEL DERECHO CIVIL ARAGONES

Jesiis Delgado Echeverria’

Catedratico de Derecho civil

1. El problema de las fuentes en la historia.

Hasta la promulgacion del Codigo civil, el texto fundamental sobre fuentes del Derecho
aragonés (desde 1711, solo el civil) eran las lineas finales del Prologo Nos lacobus (1247),
que remitia, para cuando los fueros no regularan alguna materia, “al sentido natural y la
equidad” (ad naturalem sensum vel equitatem recurratur).

Como se ha visto (supra, nums. 5 y 6), estas expresiones podian entenderse y se
entendieron de modos diversos y aun contradictorios. Interesa ahora afiadir que a finales del
Antiguo Régimen, junto a una inteligencia del sentido natural y la equidad como fuentes
autonomas de manifestacion del Derecho, se extendia su utilizacion como cauce para la
remision a otros sistemas normativos en funcion de Derecho comun (el Derecho romano y el
candnico, acaso con preferencia de éste como supuestamente mas equitativo: asi, por
ejemplo, PORTOLES y LISSA). Pero la resistencia politica a reconocer la recepcion del
Derecho comun (sin perjuicio de su penetracion doctrinal y del romanismo instrumental de
los foristas) contribuydé a admitir como Derecho supletorio, tras la Nueva Planta, el
castellano, segiin ensefid, no sin incurrir en contradicciones, Franco de VILLALBA a
principios del siglo X VIII.

En la segunda mitad del siglo XIX ésta parece la opiniéon comun entre los foralistas, lo
que facilitard la aceptacion del Codigo civil espaiiol como supletorio tnico e inmediato de
los Fueros y Observancias y, luego, del Apéndice de 1925.

A partir del Congreso de Jurisconsultos Aragoneses de 1880-81 el tema de las fuentes
viene a primer plano en su sentido mas propio, como fuentes de produccion del Derecho.
Junto a la ley (el futuro Apéndice y, como supletorio, el Codigo civil y el resto de la
legislacion general del Estado), e incluso por encima de ella, se afirma la primacia de la
costumbre y del principio Standum est chartae, entendido como consagracion de la fuerza
de la voluntad de los particulares para crear normas juridicas preferentes a las emanadas del
legislador.

Tanto el Proyecto de Apéndice de 1899 como el de 1904 dedican sus primeros articulos
a las fuentes del Derecho civil aragonés, en el sentido ahora indicado. La costumbre, aun
contra ley, y el pacto se consideran las fuentes principales y mas caracteristicas, hasta el
punto que el brocardo Standum est chartae llega a ser emblema y simbolo del Derecho
aragonés y de algunas de las instituciones mas representativas en el mundo del Derecho
(Colegio de Abogados, Facultad de Derecho, que lo conservan en su sello).

Este planteamiento presupone, promulgado el Cddigo civil, que no se aplican en Aragéon
los primeros articulos del mismo, sobre fuentes, por resultar asi del art. 13 Cc. (fruto de
iniciativa aragonesa, como sabemos): en Aragén habria de aplicarse el Codigo como
Derecho supletorio tnico e inmediato -a diferencia de lo reclamado y conseguido por otros
territorios forales, sefaladamente Catalufia-, pero no una parte del mismo -su Titulo
Preliminar- con carécter preferente, sino so6lo, como el resto de su articulado, en cuanto no
hubiera norma propia aragonesa.

Esta forma de entender el primitivo art. 13 Cc. fue contradicha por el Tribunal Supremo
y por la generalidad de la doctrina no aragonesa, de manera que se impuso una
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interpretacion segun la cual el Derecho civil aragonés, en virtud del art. 12 Cc., no podria
tener otras fuentes que las establecidas de modo absolutamente general y uniforme en el
Cadigo civil. Asi lo explicéd la Exposicion de Motivos del Apéndice de 1925, que, en efecto,
no hizo la menor concesion en este campo.

Una de las criticas mas repetidas por los foralistas aragoneses al Apéndice fue la de no
contener un sistema de fuentes propio, y no cejaron en el empeiio de conseguirlo. No
pretendian con ello un poder legislativo aragonés productor de leyes (salvo, en cierto modo,
en la Segunda Republica, al formular proyectos de Estatuto de Autonomia), sino dejar
establecida, con diferentes matices, la primacia de la costumbre y del pacto.

De hecho, desde los antecedente mas remotos de la Compilacion del Derecho civil de
Aragén, ya en la Comision revisora del Apéndice creada en 1935, es caracteristica la
insistencia en la necesidad de incluir unas normas sobre fuentes, reconocedoras de la
costumbre y el principio Standum est chartae, y que muy pronto hicieron referencia también
a los principios generales tradicionales.

2. La Compilacion de 1967.

La Comision de Codificacion, a la que se hacian llegar desde los afios cincuenta los
proyectos de Compilaciones elaborados por las Comisiones del respectivo territorio, cerceno
en ellos todos los preceptos que aludian a fuentes del Derecho propio, incluso bajo la forma
indirecta de reglas de integracion de las normas compiladas. Asi ocurrio, sefialadamente, con
la Compilacion catalana.

El proyecto elaborado en Aragon contenia un titulo preliminar de rubrica “Disposiciones
generales” y tres articulos con los titulillos: “Normas juridicas”, “La costumbre” y “Standum
est chartae”. El titulo preliminar sali6 de la Comisién de Codificacion incluso aclarado y
mejorado respecto de la propuesta aragonesa, tras pasar por situacion de incertidumbre en
cuya superacion pudo ser decisiva la personalidad del presidente, el aragonés CASTAN
TOBENAS, quien se habia manifestado en favor de la regulacion de las fuentes ya en el afio
1935.

En la Compilacion promulgada como ley del Estado en 1967 el Titulo Preliminar lleva
por rabrica “Las normas en el Derecho civil especial de Aragdén” (la misma que hoy dia, con
la supresion del adjetivo “especial” desde 1985), y los titulillos de los tres primeros articulos
coinciden exactamente con los actuales: “Fuentes juridicas”, “De la costumbre” y “Standum
est chartae”. La redaccion de los articulos tuvo algunas modificaciones en 1985, para
sustituir el adjetivo “especial” por “peculiar” en el art. 1.°.1 y suprimir en el 2.° y en el 3.° la
referencia al Derecho natural como limite de la costumbre y del pacto. Luego, los tres
articulos han sido formulados de nuevo en 1999, para expresar mas directa y adecuadamente
el sistema de fuentes. Pero los cambios sustanciales no los han introducido estas nuevas
redacciones (la de 1999 se presenta como constatacion de las mudanzas ya ocurridas), sino
la sustitucion del marco constitucional en que se inserta el Derecho civil aragonés lo mismo
que los demas Derechos civiles autonémicos.

En 1967 la Compilacion era una ley estatal (no las habia de otra clase u origen),
ordinaria, que tenia con el Codigo civil y las demas leyes civiles espanolas las relaciones
comunes a las normas de igual rango en un mismo ordenamiento, presididas por el principio
segin el cual la ley posterior deroga a la anterior. Era muy dificil acotar un ambito
especificamente aragonés en que la Compilacion resistiera la fuerza derogatoria de cualquier
ley general posterior. Las relaciones con el Codigo civil quedaban definidas por el art. 1.° de
la Compilacion, el 13 del Cc. en su redaccion de 1974 (posterior, por tanto, a 1967) y el art.
2.° del Decreto de 31 de mayo de 1974, que al sancionar el texto articulado del Titulo
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Preliminar del Codigo precisé que éste no habia de alterar lo regulado en las Compilaciones.

La costumbre y los principios generales -sefialadamente, entre ellos, el principio
Standum est chartae- eran verdaderas fuentes de produccion del Derecho civil aragonés, que
no quedaba circunscrito a las disposiciones contenidas en la Compilacion.

En defecto de estas normas legales, y aun por encima de ellas, operaban desde 1967 la
costumbre y los principios. Sin embargo, la deficiente diccion del art. 1°-1 (fruto de
redaccion transaccional en la Comision de Codificacion, para salir al paso de una enmienda
que, en efecto, pretendia excluir aquellas fuentes) pudo dar pie a una interpretacion
restrictiva que la historia del precepto desmentia.

3. La Constitucion y la reformulacion del Titulo Preliminar en 1999.

Por obra de la Constitucion de 1978, el Derecho aragonés sale de la competencia estatal y
pasa a ser virtualmente Derecho de la Comunidad Autonoma desde que €sta nace en 1982.
La Ley de las Cortes de Aragén 3/1985, de 21 de mayo, constata y proclama este cambio de
sustancia juridica en su art. 1.°, con la formula de “se adopta e integra en el Ordenamiento
juridico aragonés” el texto normativo de la Compilacion de 1967. El texto de la Compilacion
sigui6 idéntico al que era -con las modificaciones que la misma ley de 1985 introdujo-, pero
en adelante el fundamento de su fuerza de obligar, su posicion en el Derecho espafiol y sus
relaciones con otros conjuntos normativos -en particular, el Cdodigo civil- seran muy
distintos.

El art. 1.° Comp. ya no expresaba bien esta realidad normativa. Recordemos su ap. 1:
“Constituyen el Derecho civil de Aragdén, como expresion de su régimen especial
[particular, desde la reforma de 1985], las disposiciones de esta Compilacion integradas con
la costumbre y los principios generales en los que tradicionalmente se inspira su
ordenamiento juridico”. El texto parecia encerrar todo el Derecho civil de Aragon en los
preceptos de la Compilacién ya vigente, negando u oscureciendo la posibilidad de que
hubiera Derecho civil aragonés en cualquier ley futura aragonesa dentro de su competencia;
es decir, ocultando que la ley aragonesa, asi, en abstracto, era ya fuente del Derecho civil
aragonés. Por otras parte, el término “integradas”, si bien permitia entender que la
costumbre y los principios son llamado a colmar las lagunas de la ley como verdaderas
fuentes del Derecho, tampoco expresaba esta idea con la deseable claridad. En cuanto a su
ap. 2 (“en defecto de tales normas, regiran el Cddigo civil y las demas disposiciones
constitutivas del Derecho general espafiol”), no expresaba adecuadamente las relaciones
entre el Derecho aragonés y el estatal, gobernadas ahora por los mandatos de la
Constitucion.

Formular adecuadamente y aclarar en algunos puntos el sistema de fuentes del Derecho
civil aragonés fue la finalidad de la Disposicion final primera de la Ley 1/1999, de
Sucesiones por causa de muerte. Como explica la Exposicion de Motivos de la misma, la
nueva redaccion del Titulo Preliminar trata de expresar mejor el sistema ya existente como
consecuencia de los cambios operados por la Constitucion y el Estatuto de Autonomia,
respetando al maximo el texto anterior de estos articulos. La ocasién de hacerlo era muy
oportuna y casi necesario aprovecharla, pues al entrar en vigor la Ley de Sucesiones -y, poco
después, la de Parejas estables no casadas- dejaba de ser cierto que las normas legales del
Derecho civil aragonés fueran exclusivamente las contenidas en la Compilacion. En 2011
los tres articulos del Titulo Preliminar de la Compilacion, en su redaccion de 1999, han
pasado sin modificacion al CDFA.

La competencia legislativa aragonesa para determinar las fuentes del Derecho civil
aragonés deriva del art. 149.1.8.% Const., en su inciso final. Teéricamente, una ley aragonesa
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podria introducir un sistema de fuentes distinto del que conocemos, pero éste se basa en las
propuestas de los juristas aragoneses desde el siglo XIX, parece ser objeto de amplio
consenso y nadie ha propuesto una alteracion sustancial.

4. El sistema de fuentes.

Las fuentes del Derecho civil de Aragon son la ley, la costumbre y los principios
generales en los que tradicionalmente se inspira su ordenamiento juridico (art. 1.°.1
CDFA.). La enumeracion -ley, costumbre, principios- no prejuzga orden o jerarquia entre las
fuentes expresadas sucesivamente. Las relaciones entre costumbre y ley vienen indicadas en
el art. 2.°, del que resulta el reconocimiento de la costumbre contra ley no imperativa. De
manera similar, el art. 3.° reconoce la virtualidad de los pactos o disposiciones aun contra
ley, si ésta es dispositiva.

Este sistema de fuentes es el del Derecho civil aragonés, sobre que la Comunidad
Autonoma tiene competencia. El Derecho civil aplicable en Aragon y a los aragoneses como
Derecho estatal, en el ambito de la competencia exclusiva del Estado, tiene su propio
sistema de fuentes, el establecido en el art. 1° del Cédigo civil. Cada sistema es propio, por
tanto, de un Ordenamiento distinto, relacionados a través de la Constitucion como norma
superior. Dentro del Derecho civil aragonés, en el ambito de la competencia legislativa
aragonesa, el Derecho estatal es supletorio en la medida en que no haya en un momento
dado normas aragonesas (ley, costumbre, principios), y en la forma que éstas establezcan.
Este es el sentido del ap. 2 del art. 1.° CDFA. (“supletorio s6lo en defecto de normas
aragonesas y de acuerdo con los principios que las informan”). Naturalmente, nada dice -
pues nada podria decir- la ley aragonesa sobre la aplicacion del Derecho general del Estado
en el ambito de la competencia estatal: en este ambito, el Derecho estatal no es supletorio
del aragonés, sino de aplicacion directa. Por ejemplo, las reglas sobre celebracion y validez
del matrimonio se aplican de manera general y directa en toda Espafia, no porque lo diga el
art. 13 Cc. -muy poco significativo y nada decisivo tras la Constitucion, aunque no derogado
formalmente- sino porque el art. 149.1.8.* Const. reserva a la competencia exclusiva del
Estado “en todo caso” la “legislacion civil” sobre “relaciones juridico-civiles relativas a las
formas de matrimonio”.

5. La ley (aragonesa).

La fuente principal del Derecho civil aragonés es la ley aragonesa. Es la principal por la
frecuencia mucho mayor de la aplicacion de sus normas, por estar a su alcance configurar
como imperativas normas que seran entonces limite de la costumbre, de los principios
tradicionales y de los pactos o disposiciones de los particulares, e incluso porque es la ley la
que determina el sistema de fuentes y, por tanto, el lugar y alcance de las demas.

Cabe hacer una teoria o doctrina general sobre la ley en el ordenamiento juridico
aragoneés, pero como no es especifica de la ley en cuanto fuente de Derecho civil (que es el
aspecto que aqui nos interesa), bastard con mencionar algunos de sus rasgos diferenciales
respecto de la legislacion del Estado.

Organo legislativo es el Parlamento o Cortes de Aragon. No son posibles, por tanto,
leyes organicas, ni leyes sobre materias que exigirian ley organica, pues éstas corresponden
unicamente al Congreso de los Diputados (art. 81 Const.). Cabe legislar mediante decretos-
leyes (art. 44 EAA), aunque raro sera que en materia de Derecho civil se de la “necesidad
urgente y extraordinaria”.

También son posibles Decretos legislativos, fruto de delegacion en el Gobierno de
Aragon mediante leyes de bases o de autorizacion para refundir textos legales (art. 43 EAA).
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El CDFA es precisamente un caso muy importante de texto refundido. La iniciativa
legislativa corresponde (art. 42 EAA) a los miembros de las Cortes de Aragon
(proposiciones de ley), al Gobierno de Aragon (proyectos de ley) o a cierto numero de
ciudadanos (iniciativa popular). Lo normal es que las leyes civiles sean fruto de un proyecto
del Gobierno, debatido luego en las Cortes. Pero caben las otras posibilidades, y asi la
iniciativa de la Ley 6/1999, de 26 de marzo, relativa a Parejas estables no casadas,
correspondio a una proposicion de ley, lo mismo que la ley de “custodia compartida (Ley
2/2010, de 26 de mayo). No hay hasta ahora leyes civiles de iniciativa popular.

De acuerdo con el D. 10/1996, la Comision aragonesa de Derecho civil informa con
caracter preceptivo los proyectos de ley referidos al Derecho civil y elabora los
anteproyectos que el Gobierno le encomiende.

Las leyes aragonesas que contienen normas de Derecho civil no necesitan invocar
expresamente el titulo competencial del art. 149.1.8* Const. y el art. 71-2* EAA, aunque es
habitual que lo hagan sus exposiciones de motivos. Ni con ello tienen mayor fuerza ni la
disminuye no mencionar el titulo. Puede asi ocurrir que en leyes sobre materias distintas y
diversas se encuentren normas civiles, plenamente validas si realmente corresponden a la
competencia autondmica: el unico reproche podria ser, segiun los casos, de técnica
legislativa.

Las leyes autondmicas carecen de sancion real. Las promulga en nombre del Rey el
Presidente, que ordena su publicacion en el Boletin Oficial de Aragon y en el Boletin Oficial
del Estado (art. 45 EAA). Entran en vigor a los veinte dias de su completa publicacion en el
Boletin Oficial de Aragon, si no disponen otra cosa (arts. 45 EAA y 2.° Cc., que opera aqui
como supletorio). La Ley de Sucesiones ordend su entrada en vigor precisamente el 23 de
abril de 1999 -con una vacatio legis de algo mas de dos meses-; de manera similar la Lrem.
entrd en vigor otro 23 de abril, el de 2003; la Ley de Parejas estables no casadas tuvo una
vacatio de seis meses desde su publicacion en el BOA. La LDp entr6 en vigor el 23 de abril
de 2007, y el CDFA el 23 de abril de 2011. Por supuesto, la fecha no es casual. Ya en 1461
un fuero instituyo el 23 de abril fiesta del Sefior San Jorge; lo reitera otro de 1564.

Las leyes autondmicas tienen la misma fuerza y rango que las estatales, unas y otras en
el ambito de sus respectivas competencias. Estan sujetas a la Constitucion y pueden ser
objeto de recurso de inconstitucionalidad en los mismos casos y con las mismas
consecuencias que las estatales.

6. La costumbre.

A. La costumbre en el Derecho historico. Sin duda, la costumbre tuvo gran importancia
en el Derecho historico, como hace patente el propio titulo oficial de las Observancias
(Observantiae consuetudinesque Regni Aragonum...) y las muchas costumbres que en su
recopilacion se encuentran con la férmula “de consuetudine Regni” o similares, en algun
caso con la indicacion de que determinado fuero “por costumbre, no se guarda” (Obs. 10
“De fideiussoribus”, libro IV). También la separacion, en 1552, de los fueros “que no estan
en uso” muestra que el desuso o la costumbre o practica contraria a fuero tenian fuerza
suficiente para privar a éste de vigencia.

Los foristas se sirvieron, para fundar en textos aragoneses la costumbre contra fuero,
principalmente de la observancia 10, De privilegiis militum, libro VI (que reconoce la
adquisicion o usurpacion de jurisdiccion real por los sefiores) y del contenido del juramento
real segun el fuero De iis quae dominus Rex, del que resulta la preferencia de la costumbre
tanto general como particular; pero derivaban de los textos y los conceptos del Derecho
comun los requisitos de que sea racional y prescrita (en algunos casos, como en la aludida
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usurpacion de jurisdiccion, exigen prescripcion inmemorial). Miguel DEL MOLINO explica
también que, segiin los foristas (con fundamento en la Obs. 3* Declarationes monetatici,
Libro IX), la costumbre contra fuero, a diferencia de lo que ocurre en el Derecho comun, no
se extiende por identidad de razon a los actos o casos similares.

B. El Derecho consuetudinario en la etapa codificadora. Bien dice ISABAL que “en
Aragbn, pais donde se ha dado en la préctica gran importancia a la costumbre, se ha
teorizado poco acerca de ella”. Los foralistas del XIX no reclaman para la costumbre un
papel relevante hasta después del Congreso de 1880-81 (el Congreso no se mostraba
partidario). Parece decisiva en este cambio de actitud la influencia del pensamiento de
Joaquin COSTA, especialmente en virtud de su obra “Derecho consuetudinario del Alto
Aragdon” (1* ed. 1880), que sigue siendo la mas interesante descripcion y valoracion de las
costumbres juridicas del Pirineo y Prepirineo oscenses. Desde entonces este Derecho del
Alto Aragén -con la Casa aragonesa como institucion central- tiende a considerarse el
Derecho aragonés por antonomasia, especialmente por lo que se refiere a las costumbres
familiares y sucesorias, lo que no deja de ser sinécdoque que toma la parte por el todo, con
el riesgo de ocultar una realidad més compleja y diversificada. En cualquier caso, hay que
distinguir, por lo menos, entre lo que es descripcion y explicacion de las formas de vida
tradicionales con mayor o menor reflejo juridico (objeto de la antropologia social, ciencia de
la que Joaquin COSTA puede considerarse pionero en Espafia) y el sentido estricto de la
costumbre como fuente del Derecho, productora de normas generales que obligan en lo
futuro (al menos supletoriamente o en defecto de acto de autonomia privada) a todas las
personas de un lugar o comarca, o a todos los aragoneses. Tanto el proyecto de Apéndice de
RIPOLLES (1889) como el de GIL BERGES (1904) ponen gran énfasis en el Derecho
consuetudinario. No hay que olvidar que, en la coyuntura codificadora, presentar
determinadas instituciones como de Derecho consuetudinario significaba salvarlas para el
futuro, pues el primitivo art. 13 del Cédigo (asi como, de manera similar, el 12 en su edicién
reformada) respetaba la integridad de las disposiciones “forales o consuetudinarias que
actualmente estén vigentes”. Era el momento, por tanto, de levantar acta de las costumbres
para mantenerlas y darles luego entrada en el futuro Apéndice, como se propone hacer,
sobre todo, el Anteproyecto de GIL BERGES al recoger y desarrollar numerosas costumbres
pirenaicas. Estas costumbres juridicas recogidas en los textos legales -asi, limitadamente, en
el Apéndice de 1925- se fundan en la libertad civil y se manifiestan las mas de las veces en
pactos y disposiciones, sefialadamente en capitulos matrimoniales, que no vinculan sino a
quienes intervienen en ellos, sin crear de ordinario norma juridica consuetudinaria (aplicable
en lo futuro a los demas miembros de la localidad o comarca) ni estar regidos
imperativamente ellos mismos, en la generalidad de los casos, por costumbre preexistente.
En este sentido, tienen fundamento consuetudinario y pudieron por ello llegar a nosotros a
través del Apéndice de 1925 instituciones tan importantes como el testamento
mancomunado, la fiducia sucesoria o los mismos pactos sucesorios, de los que en los Fueros
no habia més que alguna referencia insuficiente.

Ambos Proyectos citados, ademds de dar acogida a algunas costumbres anteriores,
propusieron que la costumbre fuera fuente de produccion de normas juridicas para el futuro.
Esto es lo que qued6 excluido del Apéndice de 1925 y lo que, por el contrario, tuvo
reconocimiento en la Compilacion de 1967.

C. Concepto de costumbre en el Derecho vigente. La Compilacion no indica en ningin
lugar qué se entienda por costumbre o cudles sean sus elementos y requisitos. La tradicion
juridica distingue un elemento externo, el uso, entendido como conducta generalizada,
repetida y uniforme; y un elemento interno (opinio iuris seu necesitatis), consistente en la
creencia, por parte de quienes observan el uso, de estar ajustando su conducta a una norma
juridica.
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Se ha propuesto, para perfilar el concepto de costumbre en el Derecho aragonés y ante la
ausencia de toda precision en el CDFA, acudir al Derecho supletorio, representado por el
Codigo civil. Este rodeo no parece ttil, pues el Codigo tampoco contiene definiciéon ni
indicacion de elementos o requisitos de la costumbre. En realidad, lo que ocurre es que en
ambos Ordenamientos el concepto de costumbre es el elaborado por la doctrina del Derecho
comun europeo, por mas que sean distintas la funcion y jerarquia que se le reconoce en el
sistema de fuentes. En principio, -construyendo a partir de la doctrina de los autores clasicos
aragoneses que podria hacerse valer hoy en concepto de principios tradicionales- no se llega
a conclusiones distintas de las mantenidas habitualmente por el Tribunal Supremo y por los
civilistas espafioles que citan las Partidas como expresion del Derecho castellano histdrico.
Puede por ello prescindirse aqui de cuanto el lector puede encontrar en cualquier manual o
tratado de Parte General del Derecho civil.

Hay, sin embargo, una posible divergencia, debida a haberse separado el Codigo civil, en
1974, de la doctrina comun, al equiparar a la costumbre los usos juridicos no interpretativos
(art. 1.°.3, 2.° parr.). Si esto significa eliminar para la costumbre, segin el Cddigo, el
requisito de la opinio iuris (cuestion discutida por los autores), no hay razén para pensar que
en el Derecho aragonés se haya producido el mismo cambio.

D. Limites de la costumbre. Costumbre contra ley. El art. 2.° CDFA no deja ninguna
duda sobre la posibilidad de costumbre contra ley, con el limite de la Constitucion y de las
normas imperativas del Derecho aragonés.

El limite de las normas y principios constitucionales, en rigor, no era necesario
recordarlo en la Compilacién, pues toda norma juridica que pretenda validez en el
Ordenamiento espafiol estd sujeta a la Constitucion. Pero no sobra que lo haga patente el
precepto, sobre todo una vez suprimida, en 1985, la referencia al limite del Derecho natural,
pues la coherencia de la costumbre con la Constitucion serd comprobacion de su
admisibilidad ética.

Normas imperativas del Derecho aragonés son todas las de este caracter en la totalidad
del Ordenamiento aragonés, comprendidos, por tanto, el Estatuto de Autonomia y todas las
leyes emanadas de las Cortes de Aragon, no solo las de Derecho civil. En este tltimo, en
virtud del principio de libertad civil, las leyes se presumen meramente dispositivas,
susceptibles, por tanto, de ser derogadas o modificadas por la costumbre en contrario, o
pospuestas por la norma consuetudinaria. Normas imperativas del Derecho civil aragonés,
antepuestas en todo caso a la costumbre, pueden encontrarse también en sus principios
generales.

Suele hacerse la pregunta de si vale una costumbre aragonesa contraria a norma
(imperativa, o solo dispositiva) del Codigo civil. La respuesta practica y clara es que si, sin
duda, en todo caso. Pero, en realidad, la pregunta no estd bien formulada. Estamos hablando
de la costumbre como fuente del Derecho civil aragonés, por lo que, en el ambito que este
abarca, es irrelevante que sobre la materia haya o no norma, y de qué tipo, en el Codigo
civil, pues éste solo se aplicaria como supletorio en defecto de norma aragonesa. No se da la
posibilidad de contraste entre la norma aragonesa (la costumbre) y una norma ajena a su
sistema (el Codigo). En el fondo, es el mismo fendmeno por el que una disposicion legal
aragonesa desplaza a las normas del Estado, siendo entonces irrelevante la posible
contradiccion -meramente logica- con ellas, pues sus relaciones no estan regidas por el
principio de jerarquia, sino por el de competencia.

Ahora bien, conviene recordar que respecto de las normas del Cédigo que operan en el
ambito de la competencia exclusiva del Estado, ya no estamos ante una costumbre fuente del
Derecho civil aragonés, sino ante una costumbre regida por el Codigo, sujeta a su art. 1.°.3.
La clave, por tanto, estd en la extension posible del Derecho civil aragonés. Dicho de otro
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modo, hasta donde pueda llegar una ley civil aragonesa puede hacerlo una costumbre
aragonesa, sujeta solo a normas superiores en el Ordenamiento aragonés.

E. La prueba de la costumbre. La existencia de una costumbre no es un hecho sobre el
que las partes puedan disponer libremente en el proceso, por eso las reglas de la carga de la
prueba de los hechos no son adecuadas para este caso. La costumbre es una norma juridica a
la que las partes estan sujetas. Ahora bien, al no ser norma publicada por el aparato estatal ni
tener otra publicidad que la de los hechos en que reposa, se comprende que los jueces no
estén obligados a conocerla. De ordinario, sera alegada por alguna de las partes en el
proceso, que tendra interés en probar su existencia y podra hacerlo por todos los medios de
prueba, que versara sobre los hechos reiterados de que nace o a través de los que se expresa
la norma consuetudinaria.

Pero el juez puede y debe aplicar la norma consuetudinaria cuya existencia le conste e
incluso hacer las averiguaciones pertinentes para cerciorarse de la costumbre alegada o que,
a su conocimiento, pueda ser decisiva en el caso. Esto es lo que el art. 2.°.2 CDFA. -
siguiendo la Observancia 9* De probationibus- le exige, mas claramente a partir de la
reforma de 1999, que sustituyd la expresion “su propio conocimiento” por la mas tradicional
(perscrutari, decia la Observancia citada), clara y exigente de “sus propias averiguaciones”.
No se impone expresamente al juez la obligacion de conocer y aplicar la costumbre notoria
(cfr. art. 1.° Comp. Galicia, art. 1.° LDCFPV, ley 3.%.2 Fn. Navarra), pero si son notorios los
hechos repetidos en que se basa la costumbre el juez habra de aplicar ésta.

Para sus averiguaciones el juez podra servirse de cuanto medios estime necesarios (cfr.
art. 281.2 Lec.), que podran dar lugar a actos procesales especificos o bien consistir en
actividad privada del juez (consulta de repertorios, sentencias, autores).

La STJA 13/06/1995 aplica una costumbre del valle de Gistain (segin la cual los
fiduciarios para la designacion de heredero han de ser personas pertenecientes a casas
distintas de la misma familia) sin que, al parecer, tal costumbre fuera objeto de prueba en el
pleito: a virtud, por tanto, de su propio conocimiento. Notable la coincidencia -mas de un
siglo mediante- con la S. Audiencia de Zaragoza 21 abril 1882, confirmada por la del TS 30
diciembre 1882 (Ripollés, I, 22 y 22 bis, II, 422 y 422 bis), que resuelven un supuesto de
fiducia sucesoria conferida a los mas proximos parientes con fundamento en la costumbre,
aplicada por el juez de primera instancia “quien, de referencia a propias averiguaciones dice
que es aquella regla general en el pais”, de modo que tal costumbre aplicada a virtud del
propio conocimiento del juez evitd la aplicacion de las normas limitativas -ciertamente
imperativas en su ambito territorial de aplicacion- de las leyes de Toro sobre testamento por
comisario.

Interesantes consideraciones en el voto particular (f. j. 10) de la STSJA 11/11/1998,
sobre supuesta costumbre -cuya existencia, correctamente, se niega- de dejar al menos cinco
sueldos a cada uno de los hijos en concepto de legitima.

En las Audiencias, la Sala civil de la Territorial, en S. 20 febrero 1987, no aplicé la
costumbre invocada sobre convivencia entre instituyentes e instituido en pacto sucesorio “a
una mesa y mantel”, por no haber sido probada. La APZ, 10/12/1993, confirma S. del
juzgado, que apreci6 costumbre de conceder un tercio del ribazo o talud entre dos fincas al
propietario de la finca inferior. La SAPT 01/02/2005 tiene por acreditada la costumbre
consistente en pastar unas mismas parcelas todos los afios los mismos ganaderos, salvo
oposicion de los duefios de las parcelas.

7. Los principios generales.
Los principios generales en los que tradicionalmente se inspira el ordenamiento juridico
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aragonés desempefian distintas funciones:

a) En cuanto principios tradicionales, ponen en relaciéon el Derecho vigente en cada
momento con sus raices historicas. Desempefian asi una funcidon semejante a la de la
“tradicion juridica” en otros Derechos autondémicos, como el navarro o el catalan.
Representan la dimension historicista del Derecho civil aragonés. Historicismo limitado,
pues no se pretende la vigencia, ni siquiera indirectamente, del Derecho de los Fueros y
Observancias, que fue definitivamente derogado en un nitido planteamiento codificador por
el Apéndice de 1925 (como éste por la Compilacion).

b) Sobre los principios tradicionales priman los principios constitucionales y los
generales del ordenamiento autondémico aragonés (también los principios generales del
Derecho comunitario europeo). De manera que el campo de los principios tradicionales que
hoy inspiran el Derecho aragonés estd acotado por la Constitucion, el Derecho europeo
aplicable y las leyes aragonesas. Por eso no pueden ser hoy principios del Derecho aragonés,
por ejemplo, el de familia fundada en el matrimonio (para excluir o posponer la
descendencia no matrimonial), o el de subordinacion de la mujer al marido y reconocimiento
en éste de la jefatura de la familia. Son las leyes de hoy (la primera, la Constitucion) las que
criban y disciernen qué principios del pasado siguen operando hoy como principios
tradicionales.

c¢) En cuanto principios generales sistematicos, expresan que el Derecho aragonés no es
un elenco inconexo de reglas especiales o de excepcion (que solo alcanzarian sentido por
relacion a un sistema externo y ajeno), sino que constituye un sistema animado por
principios propios. Esta idea es subrayada por el concepto de “ordenamiento juridico”, que
cuando aparece en la Compilacioén aragonesa de 1967 no habia sido utilizado todavia en una
ley civil (para bien o para mal, el concepto no tiene entrada en el Cddigo civil hasta la
reforma de su Titulo Preliminar en 1974). Desde entonces, el concepto de “ordenamiento”
quiere poner de relieve los caracteres de coherencia, sistematicidad, principios propios y
capacidad de autointegracion que corresponden, en su propio dmbito, al Derecho civil
aragongs.

d) Los principios sistematicos y los tradicionales sirven para interpretar las leyes y las
costumbres aragonesas. En unas materias seran mas significativos los principios
tradicionales (por ejemplo, en ciertos aspectos de los pactos sucesorios); en otras, los
sistematicos (por ejemplo, respecto del pasivo del consorcio conyugal). En todas, suponen
que el Derecho civil aragonés tiene criterios interpretativos propios, eventualmente distintos
de los que propone el Codigo civil.

e) Los principios generales del Derecho aragonés sirven para colmar lagunas de ley y de
costumbre, antes de dar entrada al Derecho supletorio y para evitar la aplicacion de éste. En
particular, mediante el recurso a la analogia iuris, que es un método para conocer los
principios sistemdticos, se da respuesta a casos no expresamente previstos en la ley
aragonesa. Por tanto, es improcedente acudir al Codigo civil simplemente porque
determinada institucion o situacion no esté expresamente regulada en la ley o en la
costumbre, pues la respuesta correcta puede alcanzarse muchas veces mediante
razonamientos que toman como punto de partida normas dadas para otros casos, para
extender su solucién al no contemplado cuando en ambos se aprecie identidad de razon, o
para argumentar a contrario.

8. El principio “Standum est chartae”. Sentido e historia.

A. Planteamiento. El texto del art. 3.° CDFA. sigue de cerca el de la Obs. 16 De fide
instrumentorum (“De la fe de los documentos”), cuya traduccion seria: “El Juez debe
siempre atenerse a la carta (documento) y juzgar por ella y segiin lo que en ella se contiene,
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a no ser que en ella se contenga algo imposible o contrario al Derecho natural”.

Otra Observancia, la 1.* De equo vulnerato (“Del caballo herido”), tras enunciar que por
costumbre del reino los Fueros no reciben interpretacion extensiva, afiade concisamente: “y
por fuero estamos a la carta” (et de foro stamus chartae). Esta Observancia, que es la
primera con que se abre la recopilacion oficial, es asimismo la mas famosa (por ejemplo,
hoy forma el texto del sello de la Facultad de Derecho de Zaragoza), si bien durante siglos
se atendié mas a lo que parece decir sobre la interpretacion de los fueros que a la siguiente
frase, referida a lo que el fuero dispone sobre “estar a la carta”. Ambas cuestiones se
expresaban con el mismo brocardico “Standum est chartae”, que significaria asi dos cosas
bien distintas: que en la interpretacion de los fueros “hay que estar a la letra” (interpretacion
literal de la ley, por lo que no cabria interpretacion extensiva ni restrictiva, mucho menos
analogia), y que ha de juzgarse con arreglo a lo pactado o dispuesto por los particulares
segun resulta del documento.

En cuanto al criterio de literalidad para la interpretacion de los Fueros, de gran
importancia historica (una manifestacion significativa puede verse en F. De testamentis,
Alcafiiz, 1436) y que dio lugar todavia en el siglo XIX a posiciones doctrinales
contrastantes, es hoy cuestion totalmente ajena al sistema del Derecho civil aragonés.

Las leyes aragonesas se interpretan, basicamente, como cualesquiera otras y cabe, no
solo la interpretacion extensiva de sus preceptos, sino la analogia /egis y la analogia iuris.
Tampoco para la interpretacion de los documentos o de los actos juridicos cabe alegar hoy
una supuesta regla de interpretacion literal, que ninguna norma establece y que desmentirian
preceptos como los arts. 201, 272, 384 y 416 CDFA. Asi se pronuncié la STSJA
29/03/2003, con cita de la de 5/10/1998, para la que “la necesidad de estar a la carta no
excluye la interpretacion del contenido del documento, precisamente para alcanzar la
voluntad real de los que lo otorgaron”. Doctrina corroborada por otras muchas sentencias
posteriores. En la de 26/01/2011 puede leerse: “dicho principio tiene actualmente, siguiendo
la pauta marcada por Joaquin Costa, un Unico sentido: es expresion de la libertad de pacto o
disposicion, careciendo de funcion interpretativa (véanse las sentencias de esta Sala de 28 de
marzo de 2.003, 25 de junio de 2.007 y 26 de febrero de 2.009, entre otras), por lo que no
procede su invocacion con fines hermenéuticos”.

En cambio, el apotegma Standum est chartae, en su sentido de primacia del pacto o
disposicion, como sinénimo o expresion del principio de “libertad civil” tal como lo
entendio Joaquin COSTA, es el principio general mas caracteristico del Derecho aragonés.
Como expresd la Exposicion de Motivos de la Compilacion de 1967, en el art. 3.° de la
misma “se configura el principio Standum est chartae en acatamiento a la tradicion juridica
del pais sobre autonomia de la voluntad y libertad civil”. Sus avatares desde el siglo XIX le
han llevado a constituirse en simbolo o emblema de todo el Derecho civil aragonés, con la
consiguiente dificultad, propia de todo emblema, para interpretarlo y precisar su alcance y
sus funciones.

12

B. “Por fuero estamos a la carta”. “Pactos rompen fueros”. La Observancia “De fide
instrumentorum™ aparece por vez primera, que sepamos, en la coleccion de PEREZ DE
SALANOVA, a principios del siglo XIV; la “De equo vulnerato”, en la de Jaime de
HOSPITALI, a finales del mismo siglo.

Son textos, por tanto, relativamente tardios. Pero las Observancias no inventaron ni
introdujeron el principio ni su expresion esencial. La Obs. De equo vulnerato dice que es el
fuero el que ordena estar a la carta (et de foro estamus chartae), y tal fuero, a menudo
olvidado, existié realmente: es el fuero De confesis (Jaime I, Huesca, 1247), en que se lee
que cuando en un pleito una parte alega la carta (el pacto) contra la otra, el juez no debe
juzgar sino segin aquel documento (ipse lustitia non debet iudicare nisi ad illam cartam).
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Es interesante reseiar que los antecedentes de este fuero se encuentran en recopilaciones de
fueros de la tradicion jacetana, incluido un texto de mediados del siglo XII, en que ya
aparece la expresion “iudicare ad cartam”.

Por otra parte, en los Fueros de Teruel, desde 1177, hay textos muy expresivos del deber
de los jueces de atenerse estrictamente a lo contenido o escrito en los documentos.
Recordemos que estos fueros no tienen, en principio, nada que ver con los Fueros de Aragén
(aunque no conocemos suficientemente las relaciones entre una y otra foralidad). Pero
ocurre que en su ultima refaccion, en 1564 (Felipe II), se anade una aclaracion del siguiente
tenor: “Queremos y mandamos que todos y qualesquiere pactos e convenciones que se haran
entre partes, aunque sean contra natura del tal contracto, se hayan de observar y guardar en
juycio y fuera del, pues dichos pactos o el otro de ellos no sean contra ius naturale, ni
imposibles: pues por fuero de Teruel sit standum chartae”. Es evidente que se utiliza la
formulacion de la Obs. 16 de fide instrumentorum, proporcionando una interpretacion
auténtica de ésta en el sentido de la libertad de pacto.

Nada de lo anterior significa que la expresion encarecedora del valor del pacto sea algo
especifico del Derecho aragonés, ni que en Aragdn se proclame y respete la libertad civil o
la autonomia de la voluntad de manera distinta y con mayor fuerza que en otros lugares de
Europa. De hecho, como expone con detalle LACRUZ BERDEJO, apotegmas y principios
de tenor semejante a los aragoneses se extienden por muchos territorios de Europa (de
Francia, de Alemania, de Inglaterra) desde el siglo XII, y en el Fuero General de Navarra
(siglo XIII) se formulara con gran contundencia con la férmula “paramiento fuero vience”.
En todos estos casos se expresa un rechazo mds o menos profundo al Derecho romano,
negando que sus normas tengan aplicacion como limite de la voluntad de los particulares,
pero también una concepcion de los estatutos o Derechos territoriales respetuosa de la
libertad de los particulares al pactar o disponer sobre sus propias incumbencias.

Esta idea dio en Aragén (aunque no podemos documentarlo para épocas alejadas) el
aforismo “pactos rompen fueros” y sin duda los aragoneses ejercieron esta libertad casi sin
limites. Por ejemplo, pactaron con frecuencia en capitulos matrimoniales la inaplicacion de
los Fueros y Observancias en su conjunto, asi como dispusieron de sus bienes para después
de la muerte prescindiendo de la legitima del Fuero. En el Derecho publico, llegaron a
acordar “desaforamientos” temporales, mediante declaracion por concejos de ciudades y
villas de que no habian de aplicarse durante algun tiempo los fueros que establecian
garantias para la persecucion y castigo de presuntos delincuentes, sino que habia de
procederse contra ellos desaforadamente.

9. El principio “Standum est chartae” y las fuentes del Derecho civil de Aragon.

A. La autonomia privada no es fuente del Derecho. El art. 3.° se encuentra en el Titulo
preliminar, que tiene como rubrica “Las normas en el Derecho civil de Aragon”. Por ello ha
podido plantearse si los pactos o las disposiciones de los particulares (la autonomia privada,
en suma) es fuente del Derecho civil de Aragon.

En sentido propio, la autonomia privada no es fuente del Derecho civil aragonés, puesto
que no emanan de ella normas juridicas con los caracteres de abstraccion y generalidad. La
autonomia privada da regla o norma para el caso concreto y las personas sefialadas, que son
aquéllas de que la norma procede; y aunque a veces pretende regular, mediante la
formulacion de hipdtesis, una serie indefinida de acaecimientos posibles en el futuro, no lo
hace con alcance general, sino para personas determinadas. Si se opina, en el terreno de la
teoria general del Derecho, que también es norma la que carece de los caracteres de
abstraccion y generalidad, puede decirse que el pacto es fuente u origen de esta norma
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concreta. Pero, aun entonces, esta claro que no sera fuente “del Derecho civil de Aragén”,
como lo son la ley, la costumbre y los principios generales.

Es posible que los Proyectos de Apéndice de 1889 y 1904 quisieran dar al pacto rango de
fuente del Derecho por encima de la ley (especialmente el de 1889, que enumera como
primera de las “fuentes del Derecho civil aragonés” “el acuerdo o convenio”). Puede
entenderse este planteamiento si se adopta el punto de vista de la aplicacioén de la norma al
caso concreto sometido al juez: éste ha de buscar la norma (particular y concreta) aplicable
al caso, en primer lugar y antes que en la ley, en la carta.

Cabe también indicar, con LACRUZ, que en Aragoén, aun sin constituir legislacion, la
voluntad de los otorgantes expresada en capitulos y testamentos prolonga su vigencia y su
imperio a través de las familias y de las generaciones, imponiéndose a personas que no
pactaron, respecto de las cuales tiene la condicion heteronoma de una ley.

B. Si es fuente del Derecho el principio “Standum est chartae”. La razén principal de la
situacion del contenido del art. 3.° en el Titulo Preliminar es que enuncia expresamente el
principio general tradicional y sistematico mas importante del Derecho civil de Aragén. Este
principio, como todos los demas, si que es fuente del Derecho aragonés, lo informa, sirve
para guiar su interpretacion y aplicacion y puede tener mas consecuencias que las que el
legislador enumera.

El enunciado legal del principio fija y aclara su principal virtualidad (conforme a €1, “se
estard... a la voluntad de los otorgantes”), pero no agota sus potenciales aplicaciones, pues
el legislador, si por un lado ha querido plasmarlo en la letra de la ley, por otro lo ha querido
en cuanto principio general que, por ello, excede siempre en sus posibilidades de las
palabras en que circunstancialmente se exprese.

Otras expresiones de este principio se encuentran, por ejemplo, en los arts. 108, 185, 195
y 318.

C. Lo que dice el principio respecto de la ley. Hay, ademas de lo expuesto y de la
conveniencia simbolica de colocarlo en el frontispicio de la Compilacion, otra buena razéon
técnica para que el principio Standum est chartae se exprese en el Titulo preliminar. De
acuerdo con este principio, las leyes se presumen supletorias o de Derecho voluntario, lo que
supone un rasgo especifico de la ley que merece ser advertido a la vez que se la enumera
entre las fuentes del Derecho civil aragonés.

Rasgo tan importante que LACRUZ llega a considerarlo “la clave de la cuestion™:
“Sobre todo, importaba que quedase clara la primacia de la voluntad, a través de una
presuncion de supletoriedad de las leyes”. Por ello, el precepto correspondiente del
Anteproyecto de Compilacion elaborado por la Comision aragonesa comenzaba diciendo
que “en aquellas materias capaces de regularse por pacto o disposicion unilateral, la ley,
mientras no se deduzca claramente lo contrario, tiene sélo valor supletorio del arbitrio del
individuo”. Lo demas, que el juez haya de atenerse a la carta, aparecia como una
consecuencia de este valor subsidiario de la ley. Y asi sigue siendo, porque no hay indicio de
que la supresion de estas palabras en la Comision de Codificacion quisiera alterar
sustancialmente el contenido del principio. Sobre todo, ello es asi porque este es el alcance y
virtud del principio segun la tradicién juridica de que trae causa el enunciado contenido en el
texto legal.

En 1967, a la Comision aragonesa preocupaban, sobre todo, los preceptos imperativos
del Codigo civil: era dificil reconducirlos a su papel de Derecho supletorio de la voluntad de
los particulares cuando el legislador residia en Madrid y consideraba al Codigo como
Derecho comun, normas imperativas incluidas. Hoy el problema esta superado y la diccién
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del final del art. 3.°, redactado por la ley de 1999, no deja lugar a dudas, segin se explica en
el numero siguiente.

La cuestion se plantea hoy unicamente respecto de las leyes aragonesas, que, en efecto,
han de presumirse meramente supletorias de los pactos y disposiciones. Esto no significa,
naturalmente, que no haya normas aragonesas imperativas (como vamos a ver a
continuacion), ni supone una limitacion para el legislador, que puede establecer las normas
imperativas que le parezcan convenientes, sino una actitud por su parte de general confianza
en la sensatez y buen sentido con que los aragoneses regularan libremente sus asuntos, sin
necesidad de prohibiciones.

Tampoco parece que haya de regir en Aragon la regla segun la cual los actos juridicos
contrarios a norma imperativa son nulos de pleno derecho, salvo que la norma disponga otra
cosa (art. 6.°.3 Cc.). Es acorde con el principio Standum est chartae la averiguacion, caso
por caso, de las consecuencias de la contradiccion con la ley, que s6lo seran las de invalidez
cuando la ley lo prevea asi (como sefiala expresamente el Fn. navarro, ley 7%; el mismo
sentido tiene el art. 111-6 del Codigo civil de Catalufia), aunque tampoco es preciso que
paladinamente establezca la sancion de nulidad para que ésta sea la adecuada, si asi resulta
de la interpretacion del precepto prohibitivo.

10. Ambito y limites de la libertad civil.

A. Ambito: la totalidad del Derecho civil aragonés posible. El principio Standum est
chartae opera en la totalidad del Derecho civil aragonés, en todas las partes o materias que
lo componen: obligaciones y contratos, derechos reales, persona y familia, sucesiones.
Correlativamente, so6lo en el Derecho civil aragonés (dmbito en el que es supletorio el
Derecho civil general de Espana), no en el Derecho civil estatal estrictamente tal, es decir,
aquel que necesariamente es de la competencia exclusiva del Estado.

Dicho de otro modo: hasta donde podria legislar el legislador aragonés, y con la misma
libertad, pueden disponer los aragoneses mediante pactos o disposiciones, pues hasta donde
llega la competencia legislativa aragonesa en materia de Derecho civil, hasta ahi mismo
alcanza la virtualidad del Standum est chartae.

Como dijo PORTOLES (ciertamente en contexto muy distinto, pero con finalidad
analoga) “todo lo que puede hacer la ley puede hacerse por medio del pacto”. En este ambito
no hay mas normas imperativas que las aragonesas.

En particular, conviene recordar que las del Codigo civil sélo pueden ser supletorias de
la voluntad de los particulares (como lo son de las leyes y las costumbres civiles
aragonesas), pues, ahora lo mismo que en 1967, sélo en defecto de principios aragoneses,
entre ellos, muy sefialadamente, el Standum est chartae, puede ser llamado el Codigo civil
en su funcidon de Derecho supletorio.

Por lo tanto, si hay una norma aragonesa, en este caso el pacto (Standum), el Derecho del Estado no es
de aplicacion; solo se aplicara como Derecho supletorio si nada han pactado al respecto los particulares (y
no hay ley o costumbre aragonesa, claro ésta) y entonces en el estado de su actual vigencia y con respeto
a los principios que informan el ordenamiento civil aragonés.

Veamoslo con un ejemplo.

En Aragén no se regula la comunidad de bienes, pero si algunos aspectos de la comunidad hereditaria
(arts. 365 y ss.; 369 y ss. CDFA), de las comunidades en mano comun (arts. 585 a 587 CDFA) y del
consorcio foral (art. 373 y ss.) por lo que, tal vez, el legislador aragonés pudiera tener competencia en esta
materia.

Tomemos entonces como axioma que el legislador aragonés si tiene competencia en esta materia (la
comunidad de bienes) y pensemos que tres aragoneses compran en proindiviso una finca en Longares y
acuerdan que permaneceran en la indivision durante quince afios.

El pacto es perfectamente valido puesto que, en aplicacion del art. 1.2 CDFA, no resulta aplicable el
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art. 400 Cc., puesto que los particulares siguiendo el sistema de fuentes han cerrado la entrada a la
aplicacion del Derecho supletorio. No cabe duda que el legislador aragonés, si tiene competencia para
regular la comunidad de bienes, puede regularla como quiera y establecer un plazo diverso al de diez afios
(va lo ha hecho en el art. 365 CDFA) y no parece que ese plazo (10 afios) pertenezca al orden publico
espaifiol.

Ahora bien, dicho esto, otra cosa serd que pensemos que si deba existir un plazo en que finalice la
situacion de indivision de la propiedad.

En efecto, ;diriamos lo mismo si estos tres aragoneses acuerdan que la comunidad romana sera
indivisible sine die y renuncian al ejercicio de la accion de division?

Si creemos que este pacto es invalido, ;cudl es la causa? No parece que lo sea porque asi lo afirma
“imperativamente” el art. 400 Cc., puesto que habiendo pacto esta norma no se aplica en Aragén: ni como
imperativa ni como dispositiva: el pacto le ha cerrado la entrada.

Si creemos que este pacto es invalido, sera porque infringe un limite dentro del sistema de fuentes que
determina en cada momento las reglas de validez y eficacia de los actos llevados a cabo por los
particulares. Esto creo que es el quid de la cuestion y no lo que diga el art. 400 Cc., que en este caso no se
aplica.

B. Ambito de no aplicacion: El Derecho civil del Estado.

El Stamdum est chartae, sujeto a los limites que la misma norma sefiala, tiene aplicacion en el marco
de la competencia civil autonémica, pero no en aquellas materias civiles que son competencia exclusiva
del Estado.

Estas normas de competencia exclusiva del Estado, en todo caso, produciran en Aragoéon (lo mismo
que en Madrid, en Sevilla o en Barcelona) los efectos que le son propios y de acuerdo al sistema de
fuentes del art. 1 del Cc.; en el que no opera el Standum o paramiento fuero vienze del Derecho navarro.

Las normas procesales (Lec), los tratados internacionales o las normas comunitarias europeas no
forman parte de la competencia civil aragonesa, por ello su aplicacion sera uniforme y general en todo el
territorio nacional. Estas normas no son supletorias, por lo tanto, son ajenas al sistema de fuentes del
Derecho civil propio.

Ni siquiera como ha pretendido algin autor (MOREU) entran en conflicto con el Derecho aragonés (o
con cualquier otro Derecho civil autondémico) imponiendo un limite mas al Standum a través de una
norma imperativa no aragonesa. Si se me permite el simil, estas normas imperativas no aragonesas juegan
en distinta “liga” y por ello no entran en “competicion” con las aragonesas: simplemente se aplican en
Aragon (o en Cataluiia, o en Galicia) como en el resto del territorio nacional.

C. Limites: en general. Tres sefala el art. 3.° CDFA.: lo imposible, la Constitucién y las
normas imperativas aragonesas.

Desde 1967 y hasta 1985, el art. 3.° sefialaba como limites, ademas de lo imposible, la
contrariedad al Derecho natural o a norma imperativa aplicable en Aragon. Los dos primeros
proceden, obviamente, de la tradicion juridica basada en la Obs. 16 De fide instrumentorum.

La alusién al Derecho natural fue suprimida desconsideradamente y sin pensar en sus
consecuencias por el legislador de 1985. La enmienda del grupo parlamentario socialista que
dio luego lugar a la inopinada supresion proponia inteligentemente sustituirlo por el de los
“principios generales del Derecho”, por ser, se decia en la enmienda, “mas globalizador y
mas acorde con el espiritu de nuestro texto constitucional”, pero el hecho es que se suprimid
sin més. Ciertamente, operaba el limite de los preceptos y principios constitucionales en su
funcion de sefalar un minimo €tico comun, como expresamente dice desde 1999 el art. 3.°

También en 1999 la referencia a las “normas imperativas del Derecho aragonés”
sustituyd a la ambigua e insuficiente (pero dificilmente mejorable en 1967) de la “norma
imperativa aplicable en Aragon” (que tendia igualmente a posponer la aplicacion de las
normas del Codigo).

D. El limite de lo imposible. El precepto vigente, sin pretender modificar lo sustancial de
anteriores redacciones -en que la imposibilidad se predicaba de las clausulas de los
documentos-, refiere directamente la imposibilidad de cumplimiento a la voluntad de los
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otorgantes. La imposibilidad de cumplir incluye la imposibilidad originaria de la prestacion,
que impide el nacimiento de las obligaciones (en lo que no dice cosa distinta de los arts.
1.116 Cc., sobre condicion imposible, 1.272 Cc., sobre cosas o servicios imposibles y 1.460
Cc.). Pero la imposibilidad de dar cumplimiento a los preceptos de la autonomia de la
voluntad objetivados en la carta no se restringe al Derecho de obligaciones, sino que abarca
también el ambito de los derechos reales, de familia y de sucesiones). Este es uno de los
aspectos en que el art. 3.°. difiere del alcance del art. 1.255 Cc.

Puede hablarse de una imposibilidad juridica. Se incurriria en ella al utilizar una figura
juridica privandole en forma contradictoria de algun elemento esencial. En este sentido,
resulta imposible una compraventa sin precio, una donacién sin animo de liberalidad, unos
capitulos sin referencia alguna al matrimonio o una institucion de heredero universal que no
responda en absoluto de las deudas (las consecuencias de esta imposibilidad, por lo demas,
dependeran de cada caso). Por el contrario, no es imposible el pacto contra natura
contractus, como seria una compraventa sin responsabilidad por saneamiento, o una
enfiteusis sin comiso, laudemio y fadiga, por recordar ejemplos ya senalados por los
clasicos. Son también de imposible cumplimiento las clausulas irreductiblemente
contradictorias o que obligan o permiten y al mismo tiempo prohiben. En general, servira
para convencer de que no incurre en imposibilidad juridica el negocio, clausula o
combinacion pretendidos el mero hecho de que se encuentren admitidos en algin
ordenamiento juridico vigente o pretérito. El limite de lo imposible pocas veces se
transgredird en la practica, pero no por ello es menos importante su sefialamiento. Antes al
contrario, muestra, en positivo, que esta al alcance de la autonomia de la voluntad todo lo
que es posible sin excepcion, ni precision de ninglin otro fundamento: también lo inusitado,
lo desconocido hasta entonces, aun lo arbitrario y caprichoso, sin necesidad en ninglin caso
de que el legislador o la costumbre lo autoricen, reconozcan, prevean o imaginen. No se
necesita mas apoyo para la validez del acto de autonomia que el propio principio Standum
est chartae, con limites tan lejanos como el de lo imposible, que mas parece hipérbole para
ponderar la amplitud inusitada de la libertad reconocida que confin cierto de las
posibilidades de autorregulacion.

E. El limite de la Constitucion. Es obvio que la autonomia privada de los aragoneses esta
sujeta a la Constitucion, pero convenia expresarlo en el art. 3.° -y asi se hace desde 1999- ya
que sus normas no pertenecen al Derecho aragonés, sino que estan por encima de éste, y de
ellas derivan principios generales de todo el ordenamiento espafiol que delimitan el campo
de lo licito y admisible. La referencia a la Constitucion, por tanto, viene a desempefiar la
funcion que histéricamente correspondio al Derecho natural, a la vez que proporciona
también los principios de orden publico espafiol que han de respetarse en cualquier caso.

En efecto, la Constitucion suministra el marco, las limitaciones y las razones, por las que el legislador
puede introducir limites a su ejercicio; asi como también es la Constitucion la que proporciona los
principios del ordenamiento que pueden servir para orientar una interpretacion de los limites previstos por
el legislador (PARRA).

Los limites a la autonomia privada en Aragon, al Standum est chartae, derivados de la Constitucion
son los mismos que en cualquier otro Derecho civil espaiol puesto que los principios constitucionales son
de aplicacion general y directa en todo el territorio nacional y representan los valores Eticos del
ordenamiento juridico nacional y supranacional: el Derecho internacional aplicable en todo nuestro
ordenamiento.

Los limites a la autonomia de la voluntad nacen de los principios que se derivan del sistema
constitucional. Estos principios, que han de presidir las relaciones de los ciudadanos en todas sus
manifestaciones, representan el contenido ético que valida los pactos y las decisiones unilaterales dentro
del sistema y por lo tanto son variables, dependen de los valores que la sociedad tenga en cada momento.

Por ser principios, como afirma ATIENZA, no pueden ser aplicados de manera directa sino a través de

una ponderacion. Por lo tanto, le correspondera al Juez determinar en cada caso cuando estos principios
operan como un limite al pacto, a la autonomia de la voluntad.
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Sera este juicio, esta ponderacion, la que permitira valorar si el pacto produce una vulneracion de los
principios constitucionales, solo entonces el pacto dejara de ser eficaz, bien por ser invalido, si es esa la
consecuencia que se deriva del sistema (art. 6 Cc.) bien por producir otros efectos de los previstos por las
partes, manteniendo su validez, pero extirpando la clausula invalida (se tiene por no puesta) o integrando
el pacto conforme a la normativa aplicable.

Siguiendo los estudios de la profesora PARRA y del equipo que dirigié sobre autonomia de la
voluntad, creo que podemos sefialar como principios de orden publico que informan nuestro Derecho los
siguientes:

a) Con caracter general informan todo el ordenamiento civil espafiol:

1. El respeto a los Derechos fundamentales. Representan un limite a la autonomia de la voluntad
cuando ésta no es respetuosa con los mismos (principios de igualdad, libertad ideologica y religiosa,
derechos al honor, etc. .

2. La proteccion del débil. El estado social y de Derecho impide que la autonomia de la voluntad
pueda ejercerse en cualquier direccion. En sus parametros debe estar la proteccion de los mas
desfavorecidos. La profesora PARRA pone como ejemplos de exigencia constitucional la proteccion de
los consumidores o la subordinacion de toda la riqueza al interés general.

3. La seguridad del trafico juridico y la proteccion de los terceros en la contratacion.

b) En particular en la autonomia privada se deben tener en cuenta los principios de orden publico
generales que informan cada parcela en la que fraccionamos el Derecho civil. Asi, por ejemplo, en
materia de familia el interés del menor (STC 4/2001, de 15 de enero) o la dignidad de la persona, pero
también el principio de igualdad y el reconocimiento de los derechos fundamentales a los miembros de la
familia. El orden publico actual admite diversos modelos familiares pero, por ejemplo, excluye la
poligamia, sin perjuicio de reconocimiento de hijos y madres. En lo que atafie al Derecho de la persona,
como sefiala la profesora PARRA, la moral y el orden publico, informados por los derechos
fundamentales que, como ha sefialado el TC, forman parte del orden publico constitucional (STC 19/1985
de 13 de febrero) y deben ser tenidos en cuenta en los pactos entre particulares. Por un lado, reconociendo
un mayor ambito de autonomia contractual a las personas con discapacidad, en base a la dignidad de la
persona y por otro limitando actos de autonomia de la voluntad, si vulnera la dignidad de la persona.
Sefiala la profesora PARRA que en el Derecho de sucesiones el orden publico se vincula cada vez mas al
principio de no discriminacion y a la tutela de los derechos fundamentales. (STC 9/2010, de 27 de abril,
que sigue los principios de la doctrina del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en sentencia de 13 de
julio de 2004, caso Plat et Puncernau contra Andorra). Todo ello, a mi juicio, deben coordinarse con la
voluntad de disposicion del causante en la eleccion de heredero ya que, en principio, no existe un derecho
subjetivo a recibir liberalidades. Por ultimo, en materia de Derecho patrimonial la proteccion del
consumidor, principios de no discriminacion, la seguridad juridica, la libertad de mercado, la proteccion
de los terceros, la buena fe, la propiedad privada y su transmision inter vivos o mortis causa evitando las
vinculaciones perpetuas, son principios, entre otros, que deben informar este sector del Derecho privado .

F. Las normas imperativas del Derecho aragonés. Estas son, ante todo, las emanadas del
legislador, pero también pueden derivar de la costumbre y de los principios generales
tradicionales. Las legales se encontraran casi exclusivamente en las leyes autondmicas de
caracter civil. No porque en las demas leyes no pueda haber normas prohibitivas, sino
porque, de estar fundadas en titulos competenciales distintos de la conservacion,
modificacion y desarrollo del Derecho civil propio, segun reiterados pronunciamientos del
Tribunal Constitucional no pueden determinar las consecuencias infer privatos del
incumplimiento de las prohibiciones legales (asi, STC 264/1993, de 22 de julio, al declarar
inconstitucional el ap. 2 del art. 24 de la Ley 9/1989, de 5 de octubre, de ordenacion de la
actividad comercial en Aragon).

El CDFA contiene bastantes normas imperativas o de ius cogens. No tendria demasiada
utilidad formar ahora un catdlogo de ellas, que se verd, cada una, en el lugar sistematico
apropiado. Cabe senalar que el art. 185.2. hace una precisa enumeracion de las mas
importantes en el Derecho de familia.

Probablemente, son mds en las leyes civiles aragonesas las normas que, por el contrario,
tienden a dejar claro que en el Derecho aragonés no rigen determinadas prohibiciones que el
Codigo civil mantiene (o mantenia en 1967), siguiendo una técnica que procede del
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Apéndice de 1925 y que entonces era imprescindible, por no reconocerse el principio
general de libertad civil. Este es el sentido de preceptos como los arts. 195, 197 y 200 (sobre
capitulos matrimoniales), 215 (ampliacion o restriccion de la comunidad) y 272 (primacia
del pacto en la regulacion de la viudedad) y 307.1 (sobre parejas estables no casadas), en el
Libro II. Asimismo, en el Libro III )Sucesiones), arts. 318. (general); 377 (sucesion
paccionada); 399 (renuncia a la herencia futura); 477 (testamento mancomunado); 423 (que
reduce o flexibiliza requisitos que el Codigo establece para la validez del testamento); 439
(fiducia sucesoria); 464 y 465 (sobre algunos aspectos de las sucesiones voluntarias) y tantos
otros. Hoy, en rigor, tales normas no serian imprescindibles, pero resultan utiles para evitar
toda duda, ademds de contribuir a perfilar, en algunos casos, institutos tradicionales y, en
muchos otros, sefialar algin requisito o concretar las consecuencias de determinados
negocios o clausulas.

G. JHay normas imperativas en el Derecho supletorio? El profesor LACRUZ, en su formidable
comentario al art. 3 Comp., explica con excelentes argumentos, que las normas del Codigo civil, cuando
son aplicables como Derecho supletorio, pueden ser desplazadas por la autonomia de la voluntad, porque
carecen de imperatividad; en concreto, afirma que las reglas imperativas de la legislacion general, en
principio, pueden ser desconocidas en Aragoén, por voluntad de los declarantes manifestada en la carta.
Las normas imperativas del Codigo civil no tienen por qué ser normas imperativas en Aragon.

Con todo, afirmaba el maestro LACRUZ, que si era posible la existencia de limites y no s6lo ya para
los particulares sino también para el propio legislador; estos limites vendrian de la mano de lo que él
denomind el «orden publico nacional» y ahora establecen los principios constitucionales a los que me he
referido.

El Derecho supletorio del Estado sélo se aplica dentro del ambito competencial del Derecho civil de
Aragoén y cuando, agotado el sistema de fuentes civiles (arts. 1 a 3 CDFA) integrados con la analogia y
los principios que informan el sistema no es posible dar una respuesta. Por ello, si hay un pacto, éste
impide la aplicacion del Derecho supletorio, sera el pacto el que, en caso de incumplimiento por alguna
de las partes, y frente a la exigencia de cumplimiento de la otra, la que obligue a los Tribunales a emitir
un juicio de ponderacion en el que debera analizar si lo pactado no infringe ninguno de los limites del art.
3 CDFA, y en particular los principios constitucionales.

Veamos lo que digo con un ejemplo. Las sustituciones fideicomisarias y el limite del segundo grado:
el art. 781 Cc.

El vigente Codigo del Derecho foral de Aragon no regula las sustituciones voluntarias. En esta materia
parece que no hay duda de la competencia legislativa aragonesa para abordar su regulacion.

Si ello es asi, el causante sujeto a la ley civil aragonesa (art. 9.8 Cc. y art. 22 RU 250/2012, sobre ley
aplicable a las sucesiones) puede llegar tan lejos en sus pactos como lo haria el legislador aragonés.

Pue bien, pensemos que un causante de vecindad civil aragonesa establece una sustitucion
fideicomisaria en favor de personas no nacidas ni concebidas que llegue hasta cuatro generaciones: Quid
iuris?

En este caso, las normas del Codigo civil quedan desplazadas por la autonomia de la voluntad de los
particulares y por lo tanto dichas reglas no son aplicables, no lo es el art. 781 Cc., que establece una
limitacion expresa en dos generaciones.

La pregunta no es si el art. 781 Cc., norma imperativa en el sistema del Coédigo, lo es también en
Aragén (no puede serlo por definicion). La pregunta es si dicha norma recoge un principio de orden
publico que por serlo sea uno de los limites del Standum y por ello también un limite para el legislador
ordinario que no puede vulnerar los principios constitucionales, solo si es un limite para el legislador
aragongés, lo sera para los particulares.

Por ello, debemos preguntanos: ;Podria el legislador aragonés establecer una norma que pusiera el
limite de las sustituciones fideicomisarias en cuatro generaciones? Creo que ello si seria posible, de hecho
ese es limite que establece el legislador navarro en la ley 224.

El principio de orden publico no esta tanto en el nimero, dos o cuatro generaciones, (acaso mientras
no sea excesivo), sino en que haya alguno, ya que no se admite en nuestro ordenamiento la vinculacion
perpetua de la propiedad desde las leyes desamortizadoras.

Por lo tanto, el establecimiento de una sustitucion fideicomisaria en Aragon que supere el limite
previsto en el art. 781 Cc., no es invalida como regla. Sera el Juez el que, tomando como premisa que si
afecta al orden publico la vinculacion perpetua de la propiedad, valorara la justificacion de la
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temporalidad en el llamamiento previsto a los particulares, pero la justificacion nunca debe ser el art. 781
Cc. porque el pacto impide su aplicacion.

11. Aplicaciones del principio.

Las normas citadas en la letra E del epigrafe anterior contienen aplicaciones concretas
del principio Standum est chartae que el legislador ha querido sefalar expresamente. Pero,
como se ha reiterado, no son necesarias normas de este tipo para que el principio opere;
antes al contrario, su valor principal consiste en que sus virtualidades pueden desplegarse en
cualesquiera casos imaginables, siempre que no se traspasen los limites establecidos.

El Prof. LACRUZ indic6 buen nimero de aplicaciones del principio en los diversos
ambitos del Derecho civil. Muchas de ellas han sido recogidas luego por el legislador.
Merece la pena hacer mencion de algunas que, en temas de Derecho patrimonial, marcarian
diferencias entre el Derecho del Codigo civil y el aragonés.

En materia de obligaciones y contratos, puede ser fuente de las obligaciones la voluntad
unilateral, siempre que tenga cierto reconocimiento social; por otra parte, no es requisito
necesario del contrato la causa del mismo: sobre ambas cuestiones habia reflexionado

LACRUZ ya en su primera obra, sobre la Promissio sine causa en los Fueros de Aragon
(1944).

No hay un numerus clausus de Derechos reales. Planteamiento valioso para la practica,
por ejemplo, en materia de variedades atipicas de la propiedad horizontal y en las
urbanizaciones. También proponia LACRUZ la posibilidad de configurar como derecho real
la reserva de tesoros que pacta con el comprador el duefio de la casa que se sospecha
contenerlos (lo negd la STS 27/06/1988, a pesar de que la clausula estaba inscrita en el
Registro de la Propiedad). Es viable asimismo, e inscribible, el instrumento mediante el cual
se transmite el dominio de un inmueble sin expresar la causa. Tampoco hay razéon para
considerar operante entre nosotros la prohibicion del art. 400.2 Cc. de pactar la indivision
por tiempo superior a diez anos (cft. art. 365 CDFA).

La lista, naturalmente, no es exhaustiva, y cada supuesto de los sugeridos requeriria
andlisis y explicaciones que no son de este lugar.

12. El principio en la jurisprudencia.
El principio Standum est chartae es invocado con gran frecuencia en las resoluciones

judiciales, aunque no siempre tiene un papel relevante y autonomo en la motivacion del
fallo.

En el siglo XIX prestd gran servicio en los tribunales -junto con la costumbre- para
fundamentar instituciones como el testamento mancomunado, los pactos sucesorios o la
fiducia, que apenas tenian reflejo en el Cuerpo de Fueros y Observancias entonces vigente,
precisamente por ser creacion de los particulares en ejercicio de su libertad. Gracias a ello,
como se ha dicho, algunas importantes aplicaciones concretas del principio pudieron llegar
al Apéndice de 1925. En los ultimos tiempos es también en asuntos de Derecho de familia y
de sucesiones cuando los tribunales han de pronunciarse con mas precision sobre el alcance
del principio, al juzgar sobre capitulaciones tradicionales que vienen a ser “la carta
fundacional de la casa” (con expresion de la STSJA 9 noviembre 1991).

La STSJA 18 diciembre 1990 (RDCA, 1995, 1°, 2) se ocupa del requisito de forma (que
el principio exige en su propio enunciado), para declarar nula donaciéon de hacienda sin
escritura publica. El requisito de forma aflora también en la STSJA 29 septiembre 1992
(RDCA, 1995, 1°, 8), respecto de un supuesto pacto entre hermanos para determinar cudl de
ellos habia de ser el heredero.
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En la STSJA 13 junio 1995 (RDCA, 1996, 1°, 3) el aspecto mas relevante es el de la
interpretacion e integracion, en el caso mediante el recurso a la costumbre local, de las
clausulas de unos capitulos. Problemas de interpretacion y aplicacion se abordan también en
las SSTSJA 29 septiembre 1992, arriba citada, y 5 octubre 1998 (RDCA, 1999, 1°, 1) y 29
marzo 2003.

En la STSJA 5 julio 1995 (RDCA, 1996, 1°, 4) el principio sirve para fundamentar una
sociedad familiar atipica en liquidacidn, que no encajaba en los moldes del art. 33 Comp. La
STS 10 abril 1990 casa la de la Audiencia de Zaragoza por infringir el principio, al no
aplicar las consecuencias de una cldusula testamentaria a favor de viudo al que se instituy6
como usufructuario universal de todos sus bienes «para los dias de su vida, bajo la unica
condicion de que al ocurrir el fallecimiento de éste pasen los bienes todos a los legitimos
herederos de la testadora», cldusula que la Audiencia, contra su claro texto, entendi6 como
viudedad foral.

Sobre estas materias, hay también diversos fallos de Juzgados y de Audiencias que no han llegado a
casacion, pero que presentan también interés en materias como la sucesion paccionada [S. JPI nam. 2 de
Ejea de los Caballeros de 28 de junio de 1994 (RDCA-II-1996-2, marginal 16) y S. JPII nim. 2 Barbastro
85/2017, de 14 de noviembre de 2017 (RDCA-XXIV-2018, marginal 54)]; composicion de la Junta de
Parientes (Sentencia JPI Num. 1 de Huesca de 3 de marzo de 2000 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal
60) e incluso en Derecho de familia sobre Impugnacion del inventario en la liquidacion del régimen de
separacion de bienes [S. APZ (secc. 2%) de 19 de mayo de 2003 (RDCA-XI-XII-2005-2006, marginal 32)]
en las que se aplica el Standum para desplazar a normas no imperativas aragonesas.

Incluso, y fuera del Derecho de familia y de sucesiones, el Standum ha sido tenido en cuenta por las
Audiencias admitir pactos de indivision, si bien es verdad en relacion a montes en mano comun [S. APH
de 28 de enero de 1999 (RDCA-2000-VI, 2 marginal 7)] o la creacion de comunidades germanicas [S.
APT de 14 de julio de 20012001 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal 25)].

En ocasiones, en resoluciones de primera instancia el principio es a veces citado junto
con preceptos del Codigo civil, como sus arts. 1.091 y 1.255, en asuntos ajenos al Derecho
de familia y de sucesiones. Asi, en S. JPII Teruel num. 2, 31 diciembre 1994 (RDCA, 1996,
2°, 27: renta pactada en vivienda de proteccion oficial, superior a la permitida) y SS. JPII
Teruel nim. 1, 9 febrero 1995 (RDCA, 1997, 1°, 43: clausula de estabilizacion en
arrendamiento urbano), 18 mayo 1995 (RDCA, 1997, 1°, 54: clausula penal en contrato de
compraventa de vehiculo) y 15 noviembre 1995 (RDCA, 1997, 1°).

También se cita el Standum est chartae para mantener la validez del consentimiento en relacion con
la propiedad temporal en la S. JPI nim. 1 de Teruel de 15 de noviembre de 1995 (RDCA-III-1997,
marginal 62), afirmando en su FD 3° que: “en el caso debatido la prueba practicada no permite concluir
que el contrato suscrito por los demandados, con Bleber Espaiia, para la adquisicion de una participacion
en multipropiedad, se hubiera obtenido mediante dolo, ya que de la documentacion aportada por los
demandados, si bien se desprende que la captacion de los mismos como potenciales clientes tuvo lugar
mediante el uso de una publicidad engafiosa, que dio lugar a la intervencién administrativa y la
consiguiente sancion a dicha empresa, ello no implica que en el momento de otorgarse el mismo, éstos
actuasen con plena conciencia y voluntad, debiendo prevalecer en tal supuesto el principio «Standum est
chartae», que consagra el art. 3 de la Compilacion del Derecho Foral de Aragon”.

No es algo nuevo: la Audiencia de Zaragoza ya habia invocado un siglo antes el principio
aragonés junto a las normas del Cc. o las anteriores de la Novisima Recopilacion en SS.
como las de 28 abril 1894, 24 junio y 7 diciembre 1895 (Ripollés, III, nims. 622, 623 y
624).

Supuestos de este tipo -en principio, alejados del tradicional Derecho foral en su mas
restrictiva interpretacion “familiar” en torno a la casa-pueden ser muy importantes si,
entonces, el recurso de casacion es competencia del TSJA. Lo negd un A. TSJA 3 julio
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1992, entendiendo que de otro modo se perjudicaria la competencia del TS. Pero en 1998, en
época en que el TS habia decidido remitir al TSJA todos los recursos que éste rechazaba en
razon de la supresion del art. 29 EAA, remiti6 en efecto uno fundado en infraccion de los
arts. 1.281, 1.282, 1.091 y 1.445 Cc. y, ademas, del art. 3.° Comp. (alegado por primera vez
en casacion). El TSJA acept6 la competencia y resolvio por S. 5 octubre 1998 (RDCA 1999,
1°,1).

En la citada STSJA 5 octubre 1998 se hacen dos importantes declaraciones. Frente a la
alegacion del recurrido, que sefala que es en el recurso de casacion cuando por vez primera
el recurrente alega el art. 3° Comp., se establece que “los tribunales que conocen de un
litigio que ha de ser resuelto conforme al Derecho civil de Aragon habran de aplicar el art. 3°
Comp. sin necesaria invocacion de parte, por tratarse de un precepto general sobre la
aplicacion de las normas del Derecho civil de Aragéon”. De otra parte, se formula de la
siguiente manera la esencia del principio: “Consagra el legislador aragonés... el principio de
la libertad civil, que permite a los ciudadanos establecer sus relaciones en la forma y con el
contenido que tengan por conveniente, tanto en materia de obligaciones y contratos como en
otros ambitos del Derecho civil”.

Se plantea de este modo la importantisima cuestion de si al TSJA corresponde la
competencia casacional siempre que se alegue infraccion del art. 3.° CDFA (como ha
aceptado reiteradamente, en el caso paralelo del principio “paramiento fuero vence”, el
TSJN); de modo que, entonces, toda la materia a la que pudiera extenderse el principio de
libertad civil viene a ser por ello Derecho civil aragonés (que es la premisa necesaria para la
competencia del TSJA). La cuestion es relevante en el caso juzgado por la STSJA 29 mayo
2000.

En relacion con este asunto, el Auto del TSJA de 24 de febrero de 2016 [RDCA-XXIII-2017, marginal
4)] expresa el sentir de la Sala, manifestado la doctrina sentada en fallo anteriores, indicando que la cita
del del Standum no es suficiente para atribuir a la Sala la competencia casacional, indicando en el su FD
1% “En el tramite de admision del recurso de casacion, la Sala debe examinar en primer lugar su
competencia, pronunciandose seguidamente, si se considerase competente, sobre la admisibilidad del
mismo. (...) En el recurso se invoca como infringido (ademds de otros preceptos de derecho comun) el
articulo 3 del CDFA. Pero para determinar la competencia de la Sala no basta la mera invocacion
formal de un precepto aragonés como vulnerado, sino que se requiere que la norma foral de referencia
sea aplicable a la resolucion de la controversia y de las cuestiones implicadas en ella, es decir, tenga una
efectiva relacion con la cuestion debatida pues, en otro caso, podria el litigante escoger a su arbitrio el
Tribunal competente para el examen de un recurso de casacion”.

13. ;Otras fuentes del Derecho civil aragonés? En particular, el papel de la
jurisprudencia.

No hay mas fuentes de produccion del Derecho civil aragonés que las enunciadas en el
art. 1.°-1 CDFA. Ni la equidad, ni la analogia, ni la jurisprudencia son fuentes, pero resulta
oportuno decir de ellas algunas palabras, en particular de ésta ultima.

A. La equidad. Era invocada expresamente en el Prologo de los Fueros de 1247 como
medio unico de colmar las lagunas del fuero (junto al “sentido natural” y quizds como
términos sindonimos). En el CDFA encontramos unicamente tres referencias en temas
especificos, poco significativas (arts. 197.3, 202 y 269). Puede la equidad tener alguna
funcidon como criterio director de las decisiones de la Junta de Parientes.

B. La analogia. Nadie duda hoy de la posibilidad de aplicar una norma legal aragonesa a
casos semejantes no comprendidos en ella (analogia legis), asi como de inducir principios
generales partiendo de una pluralidad de casos regulados, de modo que el principio rija otros
muchos en que el legislador no pens6 (analogia iuris). Esto ultimo esta incluido en la
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invocacion como fuente de los principios generales, segun se ha visto. S6lo después de los
principios -por tanto, ya agotadas todas las posibilidades de la analogia- procede acudir al
Derecho supletorio (STSJA 8/03/2005). La STSJA 7/11/2001 razona muy acertadamente
sobre el papel de la analogia en nuestro Derecho, en un interesante caso en que se pretendia
—y no se admitio— la aplicacion analédgica de la norma del art. 143 Comp. (hoy 539.2 CDFA)
sobre inmision de raices y ramas a unos aerogeneradores cuyas aspas en su giro
sobrevolaban suelo ajeno (vid. también la STSJA 6/07/2005, que cita la anterior, y la de
20/06/2005, que aplica analdgicamente el art. 123 LSuc. —hoy art. 438 CDFA- a una
relacion de pareja estable).

C. La jurisprudencia. La casacion foral. La jurisprudencia, como doctrina establecida,
de modo reiterado, por los tribunales, al interpretar y aplicar la ley, la costumbre y los
principios generales del derecho tiene una funcidn en principio idéntica en todo el Derecho
civil espaiol, estatal o autondémico.

De manera general, la jurisprudencia de los tribunales -de todos ellos-tiene autoridad o
eficacia ejemplar por su calidad y fuerza de conviccidon para otros jueces y para los
ciudadanos. En ningiin caso, tampoco cuando procede del Tribunal Supremo, tiene fuerza
vinculante. Ahora bien, cuando procede de los Tribunales competentes para entender del
recurso de casacion por infraccion de ley, es claro que, por lo regular, dichos tribunales
daran lugar al recurso cuando el tribunal inferior haya interpretado la ley apartandose de la
doctrina del superior, por lo que su doctrina interpretando la ley se impondra facilmente en
la practica.

En materia de Derecho civil aragonés foral o especial, es competente para entender del
recurso de casacion, en la generalidad de los casos, el TSJA. Esta competencia abarca todos
los recursos contra resoluciones de los tribunales con sede en Aragdén susceptibles de
casacion, siempre que se funden en infraccién de normas de “Derecho civil foral o especial”
aragonesas (ley, costumbre o principios), incluido, en mi opinidn, el supuesto en que la
norma infringida sea del Cddigo civil en su funcion de Derecho supletorio.

El TS entiende, desde 2015, que las normas de “Derecho civil foral o especial” son
exclusivamente las aprobadas por la asamblea legislativa correspondiente en el ejercicio de
la competencia atribuida por el art. 149.1.8* CE, con exclusion, por tanto, de las normas
autonomicas de derecho privado no foral contenidas en legislacion fundamentalmente
administrativa como la de caza, cooperativas, viviendas protegidas, etc. (AATS 3 marzo y
20 mayo 2015).

La doctrina del TSJA, por tanto, es de vital importancia para la unificacion de la
jurisprudencia sobre Derecho civil aragonés. Pero més ain y previamente para la
formulacion misma de esa doctrina jurisprudencial orientadora, emanada de un intérprete
especialmente autorizado por su situacion en la cuspide de la organizacion de los Tribunales
en Aragon.

En atencion a ello, las Cortes de Aragon aprobaron la Ley sobre la casacion foral
aragonesa (Ley 4/2005, de 14 de julio), que aligera notablemente los requisitos para acudir a
la casacion ante el TSJA: basta con que la cuantia del pleito sobrepase los 3.000 €. Es de
esperar que, de este modo, llegue a la consideracion de este Tribunal un niumero varias veces
superior de casos y que con sus resoluciones satisfaga las legitimas esperanzas que con su
constitucion suscito.

La doctrina del Tribunal Supremo seguird constituyendo jurisprudencia también en
materias de Derecho civil aragonés. La formada con anterioridad puede alegarse en el
recurso de casacion ante el TSJA (naturalmente, también ante el propio TS). Pero ocurre que
también puede seguir creando jurisprudencia de Derecho aragonés-eventualmente, en
contraste con la del TSJA- a través de los recursos de casacion sobre Derecho aragonés para
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los que, de acuerdo con las normas procesales, puede ser competente (por proceder el caso
de tribunales no aragoneses).

Por lo demas, como recuerda el TSJA en la S. 27/2017 de 22 de diciembre de 2017 (RDCA-XXIV-
2018, marginal 24, Fernando), la doctrina forman parte de la doctrina referida en el art. 1. 6 Cc., asi se
afirma en el FD 5° “Las sentencias de primer y segundo grado se refieren reiteradamente a estudios
doctrinales, y especialmente la de primera instancia sigue el pormenorizado estudio del Notario D.
Mariano Jesus Peman Melero, indicando que va a servir de base para la resolucion de la presente
controversia, a falta de jurisprudencia consolidada sobre la misma. Igualmente los escritos de ambas
partes aluden a distintos estudios juridicos y comentarios a la legislacion aragonesa, estando conformes
en que el debate procesal se centra en una cuestion estrictamente juridica. Es preciso recordar que,
conforme a lo prevenido en el articulo 1 del Codigo civil, son fuentes del ordenamiento juridico espafiol
la ley, la costumbre y los principios generales del derecho. A tenor del apartado 6 del mismo articulo, la
jurisprudencia complementara el ordenamiento juridico con la doctrina que, de modo reiterado, establezca
el Tribunal Supremo al interpretar las fuentes del derecho. Y, en materia en la que la competencia
casacional corresponde a los Tribunales Superiores de Justicia, corresponde a estos ultimos fijar la
doctrina jurisprudencial. En este sentido se pronuncia la Ley aragonesa 4/2005, de 14 de junio, de
Casacion Foral. En el caso de autos el litigio y, en este tramite, el recurso de casacion, ha de ser resuelto a
través de la determinacion de la ley aplicable y su interpretacion, sin que exista jurisprudencia recaida al
efecto. Los estudios de la doctrina cientifico-juridica son ciertamente ttiles para realizar una acertada
exégesis de la norma, mas las opiniones doctrinales no pueden constituir la forma de fijar el significado y
alcance de las normas juridicas”.

14. El Derecho supletorio.

Como es sabido, para los juristas aragoneses de la época de la codificacion (al menos, su
inmensa mayoria, expresada a través de las Corporaciones profesionales) el tinico Derecho
supletorio del Derecho aragonés habia de ser el Codigo civil, hasta el punto de que el art. 13
Cec. (derogado en 1974) que asi lo establecio procede de una enmienda aragonesa a la Ley de
Bases del Coédigo civil formulada en el Congreso por GIL BERGES. Esta postura es
consecuencia del rechazo secular a la recepcion del Derecho romano, cuando las
circunstancias historicas llevan al convencimiento de que la remision que en 1247 se habia
hecho al sentido natural y a la equidad resultaba poco til para resolver los muchos asuntos
que los Fueros y Observancias, congelados desde hacia mas de siglo y medio, no abordaron.

Consecuentemente, la Compilacion establecio en 1967 que “en defecto de tales normas
[es decir, la Compilacion, integrada con la costumbre y los principios generales
tradicionales], regiran el Codigo civil y las demds disposiciones constitutivas del Derecho
general espafiol”. En su momento, esta fue la norma fundamental respecto de las relaciones
entre Derecho civil aragonés y el Derecho general espafiol, Codigo civil incluido.

Desde 1974, estas relaciones, respecto del Codigo civil (no respecto de las demas
disposiciones del Derecho general espafiol), venian determinadas también por el art. 13 Cc.,
que no alteraba en nada la situacion fijada por el art. 1.° Comp. (ni lo pretendio: vid. art. 2.°
D. 1.836/1974, de 31 de mayo, por el que se reconoce fuerza de ley al texto articulado del
Titulo Preliminar del Codigo civil).

El posterior cambio radical no lo opera la reforma del art. 1.° Comp. en 1999, sino la
Constitucion de 1978, que sustituye la raiz o fundamento de las relaciones entre un Derecho
civil ya competencia de la Comunidad Autéonoma y el Derecho estatal. Ahora la norma
basica no estd (no podria estar) ni en el Cédigo ni en la Compilacion (leyes ordinarias de
ordenamientos distintos, entre las que no hay relaciones jerarquicas), sino en la Constitucion
y en el Estatuto de Autonomia, a la vez éste Ley Orgénica del Estado y Norma Institucional
basica de la Comunidad Autonoma de Aragén. En la Constitucion, es norma clave la
expresada al final de su art 149.3: “El Derecho estatal serd, en todo caso, supletorio del

22



LAS FUENTES DEL DERECHO CIVIL ARAGONES

Derecho de las Comunidades Autonomas”.

Por Ley 1/1999, el art. 1.°-2 Comp. quedd redactado del siguiente modo: “El Derecho
civil general del Estado se aplicard como supletorio solo en defecto de normas aragonesas y
de acuerdo con los principios que las informan”. Asi dice hoy el mismo articulo y apartado
del CDFA.

Esta redaccion tom¢é del Estatuto entonces vigente la designacion del Derecho estatal
como “Derecho general del Estado”. Esto ultimo, en razén de que las normas autondémicas
son también normas del Estado espafol y, para ciertas sensibilidades politicas, es importante
subrayarlo mediante una terminologia que concreta con el adjetivo “generales” las normas
del Estado (las emanadas de su 6rganos o instituciones centrales) distintas de las emanadas
de las Comunidades Autonomas. Ademas, el precepto indica que la aplicacion del Derecho
civil general del Estado se hara “de acuerdo con los principios que informan” a las normas
aragonesas.

15. La aplicacion del Derecho supletorio.

Derecho supletorio es el aplicable, en el ambito del Derecho civil aragonés, en defecto de
norma aragonesa. Las normas aragonesas no tienen por qué ser deficientes o insuficientes,
necesitadas de otras supletorias, ya que nada se opone a que el legislador aragonés legisle
tan completamente en el &mbito de su competencia que (en su caso, junto con la costumbre y
los principios) no deje ningin hueco por el que pueda entrar el Derecho supletorio. La
supletoriedad del Derecho estatal es, por tanto, contingente (y meramente transitoria, si la
Comunidad auténoma quiere agotar sus competencias en la materia).

En definitiva, la mayor o menor aplicacion del Codigo civil, como supletorio de un
Derecho civil autonomico, depende del legislador autonémico. Puede éste legislar con el
proposito de evitar toda ocasion en que el Codigo civil espafiol sea llamado en concepto de
supletorio (tal parece la politica legislativa seguida en Catalufia); pero puede también
entender mas adecuado obrar de manera distinta.

El legislador aragonés, al aprobar la Ley de Sucesiones por causa de muerte en 1999, ha
advertido que “no pretende agotar o llegar al limite de la competencia autondémica en esta
materia”, pues, correlativamente, no “trata de excluir” la aplicacion del Codigo civil,
partiendo del reconocimiento de que los juristas aragoneses nunca han sentido como ajeno el
Cddigo civil ni mucho menos mostrado su rechazo o repulsa al mismo; en consecuencia, “es
grande el espacio que esta Ley deja a las normas del Codigo civil, en concepto de Derecho
supletorio de acuerdo con el art. 1° Comp.” (Predmbulo, ap. I). El mismo criterio ha seguido
en el resto de las leyes luego refundidas en el CDFA.

Mayor espacio al Codigo, como Derecho supletorio, dejaban las normas de la
Compilacion, pues, aprobadas originariamente en Madrid, excluia entonces el poder politico
que una norma compilada reprodujera con variantes o complementos un precepto del
Cddigo, entendido entonces por la doctrina dominante como “Derecho comtn espaiol”. Hoy
el legislador autondmico puede, si quiere (en el ambito de su competencia), promulgar tanto
normas que coincidan exactamente con las del Codigo como que las contradigan
frontalmente. Como ha aclarado repetidas veces el Tribunal Constitucional, ninguna
objecion hay a que una Comunidad copie normas estatales o se inspire en ellas (mientras lo
haga en el ambito de sus competencias).

Ahora bien, las normas autondémicas desplazan al Derecho estatal y le privan de la
ocasion de ser aplicado como supletorio, pero no lo derogan, pues no forma parte de su
ordenamiento. El Derecho estatal desplazado queda siempre ahi, vigente en su sistema
propio y presionando desde abajo al autondmico de preferente aplicacion pasando a llenar
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todos los huecos que en ¢l se produzcan. Esta realidad obliga a una cuidadosa técnica
legislativa en las leyes autonOmicas, para evitar soluciones inopinadas a través de un
Derecho supletorio con el que no se conto.

Esta es la razon de que se insista en que el Derecho supletorio ha de aplicarse de acuerdo
con los principios que informan las normas aragonesas. La norma supletoria viene al
servicio del Derecho aragonés, para proporcionar soluciones cuando ninguna se encuentra
de un modo u otro en éste, no para contradecirlo o limitarlo, sino para ayudar a la
consecucion de un orden armoénico de respuestas coherentes, informadas, por tanto, por los
mismos principios.

En efecto, la supletoriedad establecida en el texto constitucional no es una competencia mas que
corresponde al legislador del Estado, pudiendo éste, en consecuencia, establecer su ambito de aplicacion,
sino que es una técnica de integracion de lagunas, capaz de ser controlada por el legislador autonéomico, a
quien corresponde la competencia de como y con qué efectos se aplica el Derecho supletorio.

Asi lo interpretado en diversos fallos el TSJA siendo de destacar la Sentencia de 8 de marzo de 2005
en la que afirma: “La aplicacion supletoria del Codigo civil procede s6lo cuando realmente sea imposible
dar respuesta al caso mediante las fuentes aragonesas, incluida la utilizacion de la analogia, si procede, y
siempre de acuerdo con los principios que informan el Derecho civil aragonés; aunque no existiera norma
propia una disposicion estatal no podra aplicarse en Aragén si contravienen los principios que informan
las normas aragonesas, y ello con la finalidad logica de evitar una aplicacion de los preceptos del Codigo
que puedan tergiversar el sentido de las instituciones aragonesas”.

Evitar “la injerencia de aquellos preceptos del Codigo civil que no armonizan con los
principios del Derecho aragonés o dificultan la aplicacion o desarrollo de sus instituciones
propias” (Predmbulo Lsuc., I) es la finalidad de la inclusion en las leyes aragonesas de
normas especificas que, si no fuera por la presion del Derecho supletorio y su posible
invocacion erronea por los intérpretes, serian totalmente innecesarias.

Asi, por ejemplo, la mayor parte, si no todas, de las citadas al final del nim. 30.
También, igualmente como ejemplos, las indicaciones en el CDFA. de que la colacién de
liberalidades no procede por ministerio de la ley (art. 362), de que no hay reservas
hereditarias legales (art. 464.3) y de que son validas las condiciones de contraer o no
matrimonio en todas sus variantes, asi como las llamadas (peyorativamente) captatorias,
tienen la finalidad de evitar la indebida injerencia o intromision de ciertos preceptos del
Codigo. Si no hubiera en el Codigo civil articulos como los 1.035 ss., 811y 968 ss., y 793 y
794, carecerian de objeto los citados preceptos aragoneses pues, como es obvio, no hay en
un ordenamiento mas consecuencias legales (como las reservas o la colacion) que las en él
previstas (y, si no las quiere, le basta con no preverlas), ni las condiciones de contraer o no
matrimonio ni las captatorias son de imposible cumplimiento o contrarias a la Constitucion,
por lo que habria de bastar para su indubitada validez con que ninguna norma aragonesa las
prohibiera. Pero el razonable temor a que la fuerza de la inercia llevara a los intérpretes a
aplicar, indebidamente, el Codigo (que, en realidad, nada habria de suplir, pues no hay
laguna donde nada se impone ni prohibe) hace prudente la prevision del legislador.

16. Remisiones y “clausulas de engarce”

El Codigo civil, como las demas leyes civiles generales del Estado, se aplican en Aragon
y a los aragoneses en uno de estos dos conceptos: por aplicacion directa, cuando la norma se
encuentra en el ambito de la competencia exclusiva del Estado, o como Derecho supletorio
del aragonés, en defecto de norma de éste (ley, costumbre, principios) y de acuerdo con los
principios generales del Derecho aragonés.
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A. La aplicacion directa: Las materias en las que el Estado tiene competencia exclusiva para legislar
en materia civil, en todo caso, son de aplicacion general y directa en todo el territorio nacional y con
sujecion al sistema de fuentes del Codigo civil.

Lo anterior significa que en estas materias quedan fuera de la competencia “foral” y la aplicacion e
interpretacion de estas normas esta sujeta al sistema de fuentes del Estado.

Las normas de competencia exclusiva del Estado se aplican de forma unitaria y uniforme en todo el
territorio nacional. Por ejemplo, las formas del matrimonio son, sin duda alguna, competencia exclusiva
del Estado Espafiol, de manera que las reglas sobre capacidad, impedimentos y efectos personales del
matrimonio los fija el Codigo civil. Como deban interpretarse estas normas, por ejemplo, el dictamen
médico del art. 56 Cc. o el error en la persona del otro contrayente (art. 73. 4° Cc.) se determina a través
del sistema de fuentes del art. 1 Cc. y la competencia judicial en esta materia terminaré en el TS.

También son de aplicacion directa y sujetas al sistema de fuentes del Estado, todas aquellas materias
civiles que no entran en la competencia civil foral, esto es, que no son objeto de conservacion,
modificacion o desarrollo del Derecho civil propio en alguna de las Comunidades Autonomas referidas.

Para ilustrar la anterior afirmacion nos puede servir de ejemplo la adopcion. Esta materia no entra en
la competencia civil de Galicia al haber sido declarados “inconstitucionales y nulos el titulo II (arts. 27 a
41), relativo a la adopciodn, (...), de la Ley 2/2006, de 14 de junio, de Derecho civil de Galicia” [STC
133/2017, de 16 de noviembre] por entender que esta materia excede la competencia sobre conservacion,
modificacion y desarrollo del Derecho civil de Galicia. Asi las cosas, la regulacion estatal sobre la
adopcion se aplica de forma general y directa en Galicia como en el resto de los territorios sujetos al
Derecho del Estado. Sin embargo, la legislacion sobre la adopcion regulada en el Codigo civil no se
aplica en Catalufia, al tener competencia en la materia y haberla regulado expresamente. Por el contrario,
las normas del Codigo civil, u otras leyes estatales sobre la materia, si se aplican en Aragén, pero como
Derecho supletorio, pues la competencia para regular esta materia se declar6 por el TC en la sentencia
88/1993, si bien, Aragdn, teniendo competencia para ello, no ha regulado la adopcion.

B. Aplicacion supletoria. Las normas civiles del Estado se aplican de forma supletoria en las
Comunidades Autéonomas con Derecho civil propio, en aquellas materias de su exclusiva competencia
(conservacion, modificacion y desarrollo del derecho civil foral o especial) pero sobre las que no ha
legislado.

En estos casos, el Derecho del Estado se aplica, por este concepto, con la finalidad de evitar el horror
vacui que la falta de legislacion civil foral puede provocar en la resolucion de conflictos entre los
particulares. Cuando el Derecho del Estado es de aplicacion supletoria esta sujeto al sistema de fuentes e
interpretacion que determine el ordenamiento civil foral en el que debe ser aplicado por ser la materia de
su exclusiva competencia (art. 149. 1. 8* y 149.3 CE).

Todo ello significa, que el Derecho civil del Estado sélo se aplicara por este concepto en cuando exista
una auténtica laguna en el ordenamiento civil suplido que no pueda ser integrada a través del sistema de
fuentes y tras haber recurrido a la analogia en todas sus manifestaciones; ademas, la norma supletoria
debera ser aplicada sin infringir los principios que informan el ordenamiento civil foral.

Hasta aqui, lo ya explicado.

C. Remision estatica. Desde 1985 y hasta 2011 hubo, ademds, algunos enunciados
normativos en el Codigo civil que valian, a todos los efectos, como enunciados normativos
del Ordenamiento juridico aragonés. Eran los casos en que, de acuerdo con la Disposicion
final de la Compilacion introducida por Ley 3/1985, de 21 de mayo, “las remisiones que la
Compilacion del Derecho civil de Aragon hace al articulado del Codigo civil se entenderan
siempre en su redaccion actual” (donde “actual” quiere decir en el dia de la entrada en vigor
de la citada Ley de 1985).

Habia, por tanto, remisiones “estaticas” desde algunos preceptos de la Compilacion al
Codigo civil, con la intencion de “congelar” estos en su aplicacion en Aragén para que
eventuales modificaciones de los mismos (por el legislador estatal) no afectaran al Derecho
aragonés: una especie de “legislacion per relationem”, que incorporaba al ordenamiento
aragonés una norma expresada originariamente en otro.

Esta técnica de las “remisiones estdticas” podia entenderse como un instrumento de
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urgencia, para mientras el legislador autonomico no legislara sistematicamente en su ambito
de competencia. Tenia alguna ventaja (“defensiva”, podriamos decir), pero también
suscitaba reparos y producia problemas. El hecho es que el legislador las ha ido suprimiendo
y la Ley de Derecho civil patrimonial (2010) acabd con las ultimas que quedaban, algunas
de ellas de especial trascendencia y dificil manejo, como el art. 144 Comp., sobre régimen
normal de luces y vistas, con su referencia a “las distancias marcadas por el articulo 582 del
Cdodigo civil” y el 145, sobre servidumbre de luces y vistas, que concluia: “queda a salvo lo
dispuesto en el articulo 541 del Codigo civil”.

En anteriores ediciones de este Manual puede encontrarse mas informacion y discusion
sobre esta materia de las remisiones.

En el CDFA no hay ninguna remisién al Codigo civil. Cuando algunos preceptos del
mismo se han considerado adecuados para completar el Derecho propio, su contenido se ha
incorporado a las leyes aragonesas.

Lo que si hay en el CDFA son referencias méas o menos precisas a la legislacion estatal,
con la que hay que contar para la aplicacion del Derecho aragonés. Podemos denominar a
estar referencias “clausulas de engarce”. Por ejemplo, cuando se alude a “la legislacion
sobre estas técnicas de reproduccion” al regular la sucesién de los nacidos mediante
inseminacion artificial post mortem (art. 325.3), o a la capacidad sucesoria de las personas
juridicas “‘constituidas legalmente (327.1). Del mismo modo, cuando se reconoce la
voluntad del disponente en testamento “otorgado conforme a la ley” (art. 405.1), o se
admite, para el testamento mancomunado, “cualquier forma, comun, especial o excepcional,
admitida por la ley” (art. 409.11), o se sefiala la nulidad y consecuencias de los testamentos
en cuyo otorgamiento no se hayan observado los requisitos esenciales “prescritos por la ley”
(art. 423.1).

En estos y otros casos similares, es claro que “la ley” mencionada puede ser el Codigo
civil u otra estatal y en tal caso las normas asi aludidas no son aragonesas, ni el legislador
aragonés pretende incorporarlas a su ordenamiento con la técnica de las remisiones estaticas.
Si alude a tales normas -que pueden ser Derecho supletorio, o acaso Derecho en la
competencia exclusiva del Estado- es por necesidades de la propia regulacion, para indicar
el engarce entre unas y otras buscando la mayor claridad y seguridad en la aplicacion. Las
normas estatales -las vigentes en cada momento- se aplicarian igualmente aunque nada
dijera la ley aragonesa, pero acaso se suscitarian mayores dudas sobre como armonizar las
de una y otra procedencia.
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